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Nivel de cumplimiento de la Dependencia o Entidad

Con fundamento en lo establecido por los articulos 82 parrafo primero y 83 parrafo primero de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1, 7, 54, 63 pdarrafo segundo, 128 pdarrafo segundo, 134, 138, 140
fracciones IVy V, y 142 de la Ley de Presupuesto y Gasto Publico Responsable del Estado de Pueblaq; 1, 3, 13
parrafo primero, 18, 24, 30 fracciones Xl 'y XVIII, 31 fraccién lll, 34 fracciones I, XXXVIl 'y XLIV de la Ley Orgdnica de
la Administraciéon Publica del Estado de Puebla; 56 de la Ley de Entidades Paraestatales del Estado de Puebla,
aplicable solo para las Entidades de la Administracién Publica del Estado de Puebla; 1, 5 fraccion |, 7 fracciéon |, 8 y
12 fracciones VIII, XV, XXV y XLV del Reglamento Interior de la Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobierno; asi como
los numerales 3, cuarto pdarrafo, 9, 24 y 25 del Programa Anual de Evaluaciéon para el Ejercicio Fiscal 2025 del
Gobierno del Estado de Puebla y el ACUERDO del Secretario de la Funcién Publica del Gobierno del Estado, por el
que establece los Lineamientos para la Evaluacién y Seguimiento de la Gestidn a los Programas Presupuestarios
de las Dependencias y Entidades de la Administraciéon Publica Estatal; se realizé la Evaluaciéon de la Gestién a los
Programas Presupuestarios del tercer Trimestre del Ejercicio Fiscal 2025 de las Dependencias y Entidades de la
Administracion Publica Estatal, con el objetivo de determinar el logro de las metas respecto de los resultados
esperados para los indicadores de nivel componente y actividades, para lo cual se considerd la informacion
capturada en el Sistema Estatal de Evaluacién, asi como la evidencia remitida por:

078 CONSEJO ESTATAL DE COORDINACION DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA

Con base en los pardmetros establecidos en los lineamientos Décimo Tercero al Décimo Noveno del ACUERDO del
Secretario de la Funcién Publica del Gobierno del Estado, por el que establece los Lineamientos para la
Evaluacion y Seguimiento de la Gestién a los Programas Presupuestarios de las Dependencias y Entidades de la
Administracién Publica Estatal, se determind el siguiente nivel de cumplimiento global:

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

94.94%
Aceptable
" Elaboro:
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Informe de Evaluaciéon y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Cadlificacién por Programa Presupuestario

Total Evaluados al 3er. Trimestre

Programas Presupuestarios: 3 3

Indicadores: 14 9

Actividades: 63 53

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido
Insuficiente
SPP = Sin Programacién al SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado
Periodo
Programa
Presupuestario(PP) , FORTALECIMIENTO
COORDINACION DE DE LAS SEGURIDAD
PO03 | S G RO14 | INSTITUCIONES DE ROT8 SUBLICA
DE SEGURIDAD PUBLICA SEGURIDAD
PUBLICA
Componentes | Actividades Evidencia Componentes | Actividades Evidencia Componentes | Actividades Evidencia
30.00% 50.00% 20.00% 30.00% 50.00% 20.00% 30.00% 50.00% 20.00%

Total: 4 19 5 23 5 21
Evaluados al 3er. Trimestre 3 18 2 19 4 16
Aceptable: 3 17 2 14 2 14
Adecuado: 0 0 20.00% 0 1 20.00% 0 1 20.00%
Moderado: 0 0 0 0 1 0
Insuficiente: 0 1 0 4 1 1
Excedido: 0 0 0 0 0 0
Porcentaje de cumplimiento: 30.45% 49.37% 20.00% 30.09% 41.05% 20.00% 25.54% 48.32% 20.00%
Porcentaje de cumplimiento
del PP: 99.82% 91.14% 93.86%
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NCC = No Contribuye a la Calificacién
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Comportamiento de indicadores de nivel componente y actividades

Con corte al tercer trimestre de 2025, se evaluaron 9 indicadores de nivel componente y 53 actividades.

: Indicadores Evaluados Actividades Evaluadas
vac_el c_ie Semaéaforo
Cumplimiento Cantidad Porcentaje Cantidad Porcentaje
Aceptable (90.00 % Y o o
110,00 % O 6 66.67% 44, 83.02%
Adecuado (80.00 % a o °
Moderado (70.00 % a o o
o) o 1 11.11% 0 0%
Insuficiente (0 % a 69.99 %) O 1 1.11% 6 1.32%
Excedido (110.01%) O 1 1.1% 1 189%
TOTAL 9 53
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Presupuesto Devengado

PRESUPUESTO
PROGRAMA ANUAL AUTORIZADO AMPLIACIONES REDUCCIONES MODIFICADO DEVENGADG
No. PRESUPUESTARIO
$ 465,899,215.00 $104,997,096.47 $6,247,522.47 $ 564,648,789.00 $100,693,515.19
1 P003 $68,917,555.00 $ 488,090.12 $38,805.47 $ 69,366,839.65 $18,902,278.89
2 RO14 - $99,922,483.52 - $99,922,483.52 $ 22,352,965.00
3 RO18 $396,981,660.00 $4,586,522.83 $6,208,717.00 $ 395,359,465.83 $59,438,271.30

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluaciéon y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Avance Presupuestal
Tercer Trimestre 2025

.$18.902,2?8.89

P003 69,366,839 65

68,917,555

$22,352,965

RO14 $99,922 483.52

$

0

$59,438,271.3
RO18 $395,359,465.83

396,981,660

$100,693,515.19
PRESUPUESTO INSTITUCIONAL $564,648,789

5465,899,215
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Porcentaje de cumplimiento programdtico y presupuestal

Para cada Programa Presupuestario se identifica el siguiente porcentaje de cumplimiento en relacion al porcentaje reportado del
ejercicio presupuestal.

Porcentaje de Porcentaje de
Programa Presupuestario cumplimiento de las presupuesto
NEES devengado
PO03 COORDINACION DE ACCIONES EMANADAS DEL SISTEMA
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 99.82% 27.25%
RO14 FORTALECIMIENTO DE LAS INSTITUCIONES DE

SEGURIDAD PUBLICA 91.14% 22.37%

RO18 SEGURIDAD PUBLICA 93.86% 15.03%
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Transversalidad Componentes

a) Beneficiarios atendidos en los Programas Presupuestarios, por
género

2,930 3,387

b) Beneficiarios atendidos en los Programas Presupuestarios, por grupo
etario

0-18
19-30
31-40
41-50
Mds de 50
No especifico v

c) Beneficiarios del Programa Presupuestario de pueblos y comunidades indigenas.
Si
No v

Fundamento Legal: Ley de Egresos del Estado de Puebla, para el Ejercicio Fiscal 2025, Titulo Cuarto, Capitulo IX, Seccién Il Art. 89, Fraccion I
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Sistema Estatal de Evaluacion

PUEBLA soRAMOR» Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
. Gobiernodel Estado Antlcorrupcwn PUEBLA %.Ge nde Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
7ti: 2030 Secretaria Anticorrupciony Buen Gohiemo

Transversalidad Actividades

a) Beneficiarios atendidos en los Programas Presupuestarios, por
género

12,742 14,750

b) Beneficiarios atendidos en los Programas Presupuestarios, por grupo
etario

0-18
19-30
31-40 v
41-50
Mds de 50
No especifico v

c) Beneficiarios del Programa Presupuestario de pueblos y comunidades indigenas.
si v

No

Fundamento Legal: Ley de Egresos del Estado de Puebla, para el Ejercicio Fiscal 2025, Titulo Cuarto, Capitulo IX, Seccién Il Art. 89, Fraccion I
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Observaciones y recomendaciones

1 indicador de nivel componente presenta nivel de
cumplimiento inferior a 70.00.

Andlizar las causas del resultado obtenido e implementar las
acciones internas necesarias para dar cumplimiento a las
metas programadas, considerando, en su caso, realizar
mejoras en el disefio y operacién del Programa
Presupuestario para el siguiente Periodo a Evaluar.

6 actividades presentan nivel de cumplimiento inferior a
70.00.

Implementar las acciones internas necesarias para dar
cumplimiento a las metas programadas para el siguiente
Periodo a Evaluar. Analizar el comportamiento a fin de
detectar si es necesario mejorar el disefio y operacién de los
Programas Presupuestarios. De ser procedente, realizar las
gestiones administrativas ante las instancias competentes.

1 indicador(es) de nivel componente presentan nivel de
cumplimiento superior a 110.00. De conformidad con el
lineamiento Décimo Cuarto de los Lineamientos para la
Evaluaciéon y Seguimiento de la Gestion a los Programas
Presupuestarios de las Dependencias y Entidades de la
Administracién Publica Estatal, se realizé una excepcién al
criterio de penalizacién para 1indicador(es) considerando la
justificacién sefialada por la Unidad Responsable.

Analizar el comportamiento de la meta, a fin de identificar si
el resultado excedido se debe a fallos de planeacién que se
puedan corregir o a condiciones externas ajenas al programa,
implementando las acciones internas necesarias para realizar
mejorar en el disefio y operacién del Programa Presupuestario
para el siguiente Periodo a Evaluar. De ser procedente,
realizar las gestiones administrativas ante las instancias
competentes.

1 actividad(es) presentan nivel de cumplimiento superior a
110.00. De conformidad con el lineamiento Décimo Cuarto de
los Lineamientos para la Evaluacién y Seguimiento de la
Gestion a los Programas Presupuestarios de las
Dependencias y Entidades de la Administracién Publica
Estatal, se realizé una excepcion al criterio de penalizacién
para 1 actividades considerando la justificacién sefialada por
la Unidad Responsable.

Analizar el comportamiento de las metas a fin de identificar si
el resultado excedido se debe a condiciones externas ajenas
al Programa, o bien, a fallos de programacién que se puedan
corregir; implementar las acciones internas necesarias para
mejorar en el disefio y operacién del Programa Presupuestario
para el siguiente Periodo a Evaluar. De ser procedente,
realizar las gestiones administrativas ante las instancias
competentes.

En el Programa Presupuestario POO3, se observa un
cumplimiento de metas del 99.82% sin embargo cuenta con
un presupuesto devengado del 27.25%

Revisar la informacion del presupuesto para realizar las
adecuaciones necesarias.
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Informe de Evaluaciéon y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

En el Programa Presupuestario RO14, se observa un
cumplimiento de metas DEL 91.14% sin emborgo cuenta con
un presupuesto devengado del 22.37%

Revisar la informacion del presupuesto para realizar las
adecuaciones necesarias.

En el Programa Presupuestario R0O18, se observa un
cumplimiento de metas DEL 93.86% sin emborgo cuenta con
un presupuesto devengado del 15.03%

Revisar la informacion del presupuesto para realizar las
adecuaciones necesarias.
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Sistema Estatal de Evaluacion

Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

110.01% o mas Excedido

Meta

PROGRAMADO
COMPORT
AMIENTO

Descripcién
Variable

UNIDAD UNIDAD DE
RESPONSABLE | COMPONENTE INDICADOR

MEDIDA

TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES T

TRE 1

TRE 2

TRE 3

TRE 4

Programada
al corte

REALIZA

DO

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES T

TRE 1

Meta
Realizada

TRE 2

TRE 3

TRE 4

1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES
TRIMESTRALES
(ESTADOS
FINANCIEROS,
REPORTES DE PUBLICACIONES DE
PROYECTOS Y PORCENTA.JE DE LOS REPORTES
CONSEJO ESTATAL DE RONECTOS PUBLICACION DE LOS N
COORDINACION DEL !
DAIC INDICADORES PORCENTAJE | 1 | ELPERIODICO NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
SISTEMA NACIONAL DE TRIMESTRALES EN EL
) CAPTURADOS EN EL ; OFICIAL DEL
SEGURIDAD PUBLICA PERIODICO OFICIAL
SISTEMA DE e ESTADO (POE)
RECURSOS - REALIZADAS
FEDERALE
TRANSFERIDOS) EN
EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO
(POE).
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES
TRIMESTRALES
(ESTADOS
FINANCIEROS,
L pp—— rcAcOEse
CONSEJO ESTATAL DE PUBLICACION DE LOS
COORDINACION DEL AVANCE DE REPORTES TRIMESTRALES EN
DAIC INDICADORES PORCENTAJE | 2 |  ELPERIODICO NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 7500 | 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
SISTEMA NACIONAL DE TRIMESTRALES EN EL
) CAPTURADOS EN EL ; OFICIAL DEL
SEGURIDAD PUBLICA PERIODICO OFICIAL
SISTEMA DE o EorASe o8 ESTADO (POE)
RECURSOS - PROGRAMADAS
FEDERALES
TRANSFERIDOS) EN
EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO
(POE).
] CERTIFICADOS
2. CERTIFICADOS NUMERO DE UNICOS
UNICOS POLICIALES | . CERTIFICADOS POLICIALES
EXPEDIDOS A UNICOS POLICIALES EXPEDIDOS A
CONSEJO ESTATAL DE |  SOLICITUD DE LAS EXPEDIDOS A SOLICITUD DE LAS
COORDINACION DEL | INSTITUCIONES DE | SOLICITUD DE LAS INSTITUCIONES DE 1,926.0 20130
DATC | o 7EmA NAGIONAL BE | SEGURIDAD PUBLIGA | INGTITUGIONES B cemmrcavos | 1| INSTIUCIONES NOMINAL 90500 | 837.00 | 18400 | 600.00 | 2526.00 |12 93200 | 88100 | 200.00 000 | 201300 |202 104.52 | 104.52
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL, MUNICIPAL | SEGURIDAD PUBLICA PUBLICA ESTATAL,
Y PROCURACION DE | ESTATAL, MUNICIPAL Y MUNICIPAL Y
JUSTICIA DEL PROCURACION DE PROCURACION DE
ESTADO. JUSTICIA DEL ESTADO. JUSTICIA DEL
ESTADO
3. PRESUPUESTO DE |  pooncENTAJE DEL
EGRESOS PRESUPUESTO DE
AUTORIZADO POR LA e ESTADOS E
CONSEJO ESTATAL DE | ,-EY DEEGRESOS | 5 ;10R1ZADO POR LA INFORMES
COORDINACION DEL_| 2025 BJERCIDO POR | | ey b EGRESOS 2025 CONTABLES
DAIC EL CONSEJO PORCENTAJE | 1 | PRESUPUESTARIOS |  NOMNAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
SISTEMA NACIONAL DE B NS e EJERCIDO POR EL
SEGURIDAD PUBLICA | o rumiaor pEL | CONSEJO ESTATAL DE PROGRAMATICOS
COORDINACION DEL
SISTEMA NACIONAL | SOORDINACION DEL REALIZADOS
DE SEGURIDAD y
SECURID SEGURIDAD PUBLICA.

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretrl’a de Planeacion, Finanzas y Administracién
» B E‘"

B . B

B . B

WO Mo oY ko %gﬁ’@ ﬁ’% f{@ BT m@mo% &wf xﬁ% mﬂr mo‘% ﬁw“% M"@ mv‘%fme% ﬁw

A..

.@& %5&0

¥ oW

3

=

Bow aow 5‘%

- @)“
&%‘%‘ &%%



-~ PUEBLA

. Gobiernodel Estado
, 2024

2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

UNIDAD
RESPONSABLE

COMPONENTE

SC = Sin Consistencia

INDICADOR

UNIDAD DE
MEDIDA

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

Descripcién
Variable

COMPORT
AMIENTO

90.00% a 110.00% Aceptable

PROGRAMADO

Valor
TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES TOTAL | Absol

TRE 1

TRE 2

TRE 3

TRE 4

Meta
Programada
al corte

110.01% o mas Excedido

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

REALIZADO e

Valor
TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES TOTAL | Absol

e TRE1 | TRE2 | TRE3 | TRE4 e
3. PRESUPUESTO DE
SRET | e
AUTORIZADO POR LA B ESS ESTADOS £
LEY DE EGRESOS
CUSEIO ESTATALDE | 2025 EJERCIDO POR | AVTORIZADOPORLA CONTABLES
DAIC | O EL | © EL CONSEJO R ECRESOS 20 PORCENTAJE PRESUPUESTARIOS |  NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 7500 | 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
¢ ESTATAL DE Y
SEGURIDAD PUBLICA | cooRDINACION DEL | CQSEID ESTATAL DE PROGRAMATICOS
SISTEMA NACIONAL | SZOORDINACION DEL PROGRAMADOS
DE SEGURIDAD EGURIDAD PUBLICA.
PUBLICA. S -
4. PLANES DE, NUMERO DE PLANES PLANES DE _
CONSEJO ESTATALDE | IMPLEMENTACION | DE IMPLEMENTACION IMPLEMENTACION
COORDINACION DEL DEL MODELO DEL MODELO DEL MODELO
DAIC | SISTEMA NACIONAL DE | HOMOLOGADO DE | HOMOLOGADO DE PLAN HOMOLOGADO DE | NOMNAL 0.00 0.00 0.00 10.00 10.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | SPP
SEGURIDAD PUBLICA |  JUSTICIA CIVICA JUSTICIA CIVICA JUSTICIA CIVICA
ELABORADO. ELABORADOS. ELABORADOS
La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracic’)n
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Sistema Estatal de Evaluacion
PUEBLA Ant|corrupcwn rcRAMOR: d Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
aﬂé ranae

Gobierno el Estado Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo PUEBI'A

Nivel de Cumplimiento de las actividades P003 99.82%

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion
Insuficiente
SPP = Sin Programacion al SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado
Periodo

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE |. Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD ME o M VTS TAM&ENT
TRIMES | TRIMES . R TRIMES | TRIMES
1. PUBLICACION DE TRIMEERTE C LA
LOS REPORTES EJECUCION DE
TRIMESTRALES RECURSOS DEL
(ESTADOS FONDO DE
CONSEJO ESTATAL B AR 1. ACTUALIZACION APORTACIONES
Da1| DECOORDINACION | o REPORTESDE | TRIMESTRAL DELOS PARA LA
ya DEL SISTEMA RIS INDICADORES DEL PORCENTAJE | 1 SEGURIDAD NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
NACIONAL DE CENPOOORES | SISTEMA DE EVALUACION PUBLICA
SEGURIDAD PUBLICA | ( SAFTURADOSEREL |~ DEL DESEMPENO (SED). PRESENTADO
ANTE LA
TRANSFERIDOS) EN EL SECRETARIA DE
HACIENDA Y
PERIODICO OFICIAL DEL CREDITG PUBLICO
ESTADO (POE). SHCP.
REPORTE
1. PUBLICACION DE TRIMESTRALDELA
LOS REPORTES REGURSOS DEL
TRIMESTRALES FONDO DB
(ESTADOS ) APORTACIONES
CONSEJO ESTATAL Egggﬁ‘é‘g%% 1. ACTUALIZACION PARA LA
Da1| DECOORDINACION | o (REPORTESDE | TRIMESTRAL DELOS SEGURIDAD
7 DEL SISTEMA N O ARORE, INDICADORES DEL PORCENTAJE | 2 PUBLICA NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE ICADORES SISTEMA DE EVALUACION PROGRAMADO
SEGURIDAD PUBLICA |  CAPTURADOS EN EL DEL DESEMPENO (SED). PARA SE
SISTEMA DE RECURSOS PRESENTADO
FEDERALES ANTE LA
TRANSFERIDOS) EN EL SECRETARIA DE
PERIODICO OFICIAL DEL HAGIENDA Y
ESTADO (POE). CREDITO PUBLICO
SHCP.
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES 2. CELEBRACION DE ;
TRIMESTRALES REUNIONES CON LAS RO BE
Y ADOSs INSTITUCIONES QUE REALIZADAS CON
CONSEJO ESTATAL ANANCIERDS: CONFORMAN EL SISTEMA s
Da1| DECOORDINACION | |, (REPORTESDE | 'ESTATAL DE SEGURIDAD INSTITUCIONES
DEL SISTEMA PUBLICA PARA EL PORCENTAE | 1 NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
DE INDICADORES QUE CONFORMAN
NACIONAL DE SEGUIMIENTO DE LOS
CAPTURADOS EN EL EL SISTEMA
SEGURIDAD PUBLICA RECURSOS FeSsTEMA
SISTEMA DE RECURSOS |  ONGERTADOS EN LOS ESTATAL DE
FEDERALES PROGRAMAS CON ?
TRANSFERIDOS) ENEL | pRIORIDAD NAGIONAL PUBLICA.
PERIODICO OFICIAL DEL g
ESTADO (POE).
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES .
2. CELEBRACION DE ;
TR TRALES REUNIONES CON LAS RO PE
FranaROSs INSTITUCIONES QUE PROGRAMADAS
5F COORDINACION | . REPORTES DE ‘é%"f&?’%’é“ééﬁ'éféﬁé CON LAS
PAT DEL SISTEMA PROYECTOS Y AVANCE PUBLICA PARA EL PORCENTAIE | 2 | oNSTITUCIONES | \ominac 4.00 4.00 4.00 400 400 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
C NACIONAL DE DE INDICADORES SEGUIMIENTO DE LOS QUE CONFORMAN
v CAPTURADOS EN EL EL SISTEMA
SEGURIDAD PUBLICA | o SAFTURADOS EREL RECURSOS ESTATAL DE
Ry CONCERTADOS EN LOS SEGURIDAD
PROGRAMAS CON >
TRANSFERIDOS) ENEL | pRIORIDAD NAGIONAL PUBLICA.
PERIODICO OFICIAL DEL g
ESTADO (POE).

La informacion de los datos de los componentes % actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD COMPONENTE ACTIVIDAD UNIDAD DE Descripcion | FoviEnT o
RESPONSABLE MEDIDA Variable 5
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES L | Absolut
1. PUBLICACION DE TRRESENTACION,
LOS REPORTES 3. PRESENTACION RMESTRAL DE |
TRIMESTRALES TRIMESTRAL DE LA RECURSOS DEL
(ESTADOS EJECUCION DE RECURSOS e
CONSEJO ESTATAL FINANCIEROS, DEL FONDO DE APORTACIONES
REPORTES DE APORTACIONES PARA LA
ba1 | DECOORDINACION | . (REPORTES DE | | AR O evih PARALA
7S DEL SISTEMA g PORCENTAJE | 1 SEGURIDAD NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
NACIONAL DE DE INDICADORES REPORTADO EN EL PUBLICA
SEGURIDAD PUBLICA |  CAPTURADOSENEL | _SISTEMA DE RECURSOS PRESENTADAS
SISTEMA DE REGURSOS | FEDERALES TRANSFERIDOS ESENTAD
FEDERALES (SRFT) DE LA SECRETARIA L
TRANSFERIDOS) EN EL DE HACIENDA Y CREDITO HACIENDA Y
PERIODICO OFICIAL DEL PUBLICO SHCP. CREDITO PUBLICO
ESTADO (POE). SHCP.
PRESENTACION
1. PUBLICACION DE TRIMESTRAL DELA
LOS REPORTES 3. PRESENTACION REGURSOS DEL
TRIMESTRALES TRIMESTRAL DE LA FONDO bE
(ESTADOS EJECUCION DE RECURSOS AP s
CONSEJO ESTATAL FINANCIEROS, DEL FONDO DE PARA LA
DE COORDINACION REPORTES DE APORTACIONES PARA LA SEGURIDAD
DA1 PROYECTOS Y AVANCE SEGURIDAD PUBLICA ?
7S DEL SISTEMA g PORCENTAJE | 2 PUBLICA NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 7500 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE DE INDICADORES REPORTADO EN EL PROGRAMADAS
SEGURIDAD PUBLICA |  CAPTURADOSENEL | _SISTEMA DE RECURSOS PARA SER
SISTEMA DE RECURSOS | FEDERALES TRANSFERIDOS PreaRASER
FEDERALES (SRFT) DE LA SECRETARIA T AD
TRANSFERIDOS) ENEL | DE HACIENDA Y CREDITO eNTELA
PERIODICO OFICIAL DEL PUBLICO SHCP. ACIENDA Y
ESTADO (POE). CREDITO PUBLICO
SHCP.
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES
4. GESTION A LAS
TRIMESTRALES SOLICITUDES DE
(ESTADOS NODILICACIEN REPORTE DE
FINANCIEROS, O DIICACO) GESTIONES
CONSEJO ESTATAL ] PROGRAMATICAS DE LOS
: REPORTES DE REALIZADAS A LAS
ba1 | DECOORDINACION | . - REPORTESDE PROGRAMAS SOLICTUDES DE
¢ DEL SISTEMA PRESUPUESTARIOS A PORCENTAJE | 1 ! NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
DE INDICADORES MODIFICACION
NACIONAL DE CARGO DEL CONSEJO
CAPTURADOS EN EL PROGRAMATICAS
SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL DE
SISTEMA DERECURSOS | cOORDINAGION DEL DELOS
FEDERALES PROGRAMAS
SISTEMA NACIONAL DE
TRANSFERIDOS) EN EL SEGURIDAD PUBLICA
PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO (POE).
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES -
LOS REPORTES 4 GESTION ALAS REPORTE DE
SOLICITUDES DE
(ESTADOS MO ICRCION GESTIONES
CONSEJO ESTATAL FINANCIEROS, PROGRAMATICAS DE LOS PROGRAMADAS
: REPORTES DE PARA SER
pa1 | DECOORDINACION | PROYECTOS Y AVANCE el REALIZADAS A LAS
7S DEL SISTEMA PRESUPUESTARIOS A PORCENTAJE | 2 NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 7500 | 100.00 | 100.00
DE INDICADORES SOLICITUDES DE
NACIONAL DE CARGO DEL CONSEJO LCTUDES DF
SEGURIDAD PUBLICA |  CAPTURADOS EN EL ESTATAL DE ODIFICACIO
SISTEMA DE RECURSOS 3 PROGRAMATICAS
COORDINACION DEL
FEDERALES SISTEMA NACIONAL DE DELOS
TRANSFERIDOS)ENEL | “S2GURIDAD PUBLICA PROGRAMAS
PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO (POE).

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretrl’a de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
COMPOR PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MEDIDA Variable TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES . R TRIMES [ TRIMES B Abaolut
1. PUBLICACION DE
LOS REPORTES
TRIMESTRALES )
(ESTADOS 5 ACTUALIZACION REPORTES DE
FINANCIEROS, TRIMESTRAL DE LA! UMPLIMIENT
AT REPORTES DE OBLIGACIONES DE DE LAS
BAT| T DELSISTEMA | PROYECTOS Y AVANCE | TR T poRCENTAJE | 1 | OBLIGACIONES | \omna 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
SO N o cA | CAPTURADOSENEL | INFORMACION A CARGO TRANSPARENCIA Y
SISTEMA DE RECURSOS DE ESTE CONSEJO ACCESO A LA
FEDERALES ESTATAL. INFORMACION
TRANSFERIDOS) EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL
ESTADO (POE).
1. PUBLICACION DE |
LOS REPORTES NUMERO DE
TRIMESTRALES . REPORTES DE
(ESTADOS 5. ACTUALIZACION CUMPLIMIENTO
FINANCIEROS, TRIMESTRAL DE LAS DE LAS
TV REPORTES DE OBLIGACIONES DE OBLIGACIONES
pat DEL SISTEMA PROYECTOS Y AVANCE TRANSPARENCIA Y PORCENTAJE 2 | tRansPagENCIAY | NOMNAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
e O P cA| CAPTURADOSENEL | INFORMACION A CARGO ACCESO ALA
SISTEMA DE RECURSOS DE ESTE CONSEJO INFORMACION
FEDERALES ESTATAL. PROGRAMADOS
TRANSFERIDOS) EN EL PARA SER
PERIODICO OFICIAL DEL REALIZADOS
ESTADO (POE).
2. CERTIFICADOS ASESORAMIENTOS
UNICOS POLICIALES 1. ASESORAMIENTOS BRINDADOS A
CONSEJO ESTATAL EXPEDIDOS A BRINDADOS A LOS LOS MUNICIPIOS
DA | DECOORDINACION | SOLICITUD DELAS | MUNICIPIOS DEL ESTADO ) DEL ESTADO
C DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE | PREVIO A LAS SOLICITUDES | ASESORIA 1 | PREVIOALAS NOMINAL 92.00 69.00 | 11200 | 4500 | 31800 | 273.00 92.00 7100 | 113.00 0.00 276.00 | 276.00 101.10 | 101.10
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA DE EMISION DEL SOLICITUDES DE
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL, MUNICIPALY |  CERTIFICADO UNICO EMISION DEL
PROCURACION DE POLICIAL _CERTIFICADO
JUSTICIA DEL ESTADO. UNICO POLICIAL
MUNICIPIOS
ASESORADOS
2. CERTIFICADOS eSS PARA REALIZAR LA
UNICOS POLICIALES | MUNIGIPIOS CON EL FIN DE CAPTURA DE LOS
CONSEJO ESTATAL EXPEDIDOS A REALIZAR LA CAPTURA DE COMPONENTES
pa1| DECOORDINACION | SOLICITUD DE LAS 108 COMPONENTES DEL DEL CUP Y/O
DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE MUNICIPIO 1 | EMISIONDELOS |  NOMINAL 1.00 12,00 12,00 11.00 36.00 25.00 1.00 10.00 4.00 0.00 15.00 15.00 60.00 | 60.00
[ g CUP Y/O EMISION DE LOS
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA | “FORMATOS UNICOS DE FORMATOS
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL, MUNICIPAL Y EVALUAGION EN EL UNICOS DE
PROCURACION DE SISTEMA PLATAFORMA EVALUACION EN
JUSTICIA DEL ESTADO. ; EL SISTEMA
PLATAFORMA
MEXICO.
REPORTE DE
2 CERTIICADOS VINCULACIONES
UNICOS POLICIALE! -
CONSEJO ESTATAL EXPEDIDOS A ,iﬂ;‘ﬁg;%%‘? DeLos A TS
pa7 | DECOORDINACION | SOLICITUD DE LAS TRES ORDENES DE ORDENES DE
C DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE GOBIERNO, ORGANISMOS PORCENTAJE 1 GOBIERNO, NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
A RE cA | SEGURIDAD PUBLICA | pjgLICOS Y PRIVADOS, Y ORGANISMOS
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL MUNICIPALY | ""GTRAS ACADEMIAS. PUBLICOS Y
PROCURACION DE PRIVADOS, Y
JUSTICIA DEL ESTADO. OTRAS
ACADEMIAS.
La mformamon de los datos de Ios componentes y actlwdades a5| como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretrla de PlaneaC|on Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

NE = No Evaluado

80.00% a 89.99% Adecuado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

NCC = No Contribuye a la Calificacion

PO03 99.82%

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE COMPONENTE ACTIVIDAD MEDIDA Varis e TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES L | Absolut
REPORTES
PROGRAMADOS
2. CERTIFICADOS ﬁﬁgﬁfﬁéfg@s
UNICOS POLICIALES
CONSEJO ESTATAL 3. VINCULACION CON CON
A EXPEDIDOS A AUTORIDADES DE LOS AUTORIDADES DE
pa1| DECOORDINACION | SOLICITUD DE LAS TRES ORDENES DE LOS TRES
¢ DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE | GOBIERNG, ORGANISMOS PORCENTAJE | 2 ORDENES DE NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA | 'pjg| |COS Y PRIVADOS, Y GOBIERNO
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL MUNICIPALY | ""GTRAS ACADEMIAS. ORGANISMOS
PROCURACION DE " )
PUBLICOS Y
JUSTICIA DEL ESTADO. PRIVADOS, Y
TRA
ACADEMIAS.
REPORTE DE
. CONTRATOS Y
2. CERTIFICADOS 4. ELABORACION DE CONVENIOS
UNICOS POLICIALES REPORTES RELATIVOS A FORMALIZADOS
CONSEJO ESTATAL EXPEDIDOS A LOS CONTRATOS Y EN LOS QUE
pa1| DE COORDINACION SOLICITUD DE LAS CONVENIOS EN LOS QUE INTERVIENE EL
c DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE INTERVIENE EL CONSEJO PORCENTAJE | 1 CONSEJO NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL DE ESTATAL DE,
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL, MUNICIPAL Y COORDINACION DEL COORDINACION
PROCURACION DE SISTEMA NACIONAL DE DEL SISTEMA
JUSTICIA DEL ESTADO. SEGURIDAD PUBLICA. NACIONAL DE
SEGURIDAD
PUBLICA.
REPORTE DE
CONTRATOS Y
CONVENIOS
2. CERTIFICADOS 4. ELABORACION DE PROGRAMADOS
UNICOS POLICIALES REPORTES RELATIVOS A RA S
CONSEJO ESTATAL EXPEDIDOS A LOS CONTRATOS Y FORMALIZADOS
pa7 | DE COORDINACION SOLICITUD DE LAS CONVENIOS EN LOS QUE EN LOS QUE
7 DEL SISTEMA INSTITUCIONES DE INTERVIENE EL CONSEJO PORCENTAJE | 2 INTERVIENE EL NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL DE CONSEJO
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL, MUNICIPAL Y COORDINACION DEL ESTATAL DE,
PR RACION DE SISTEMA NACIONAL DE COORDINACION
JUSTICIA DEL ESTADO. SEGURIDAD PUBLICA. DEL SISTEMA
NACIONAL DE
SEGURIDAD
PUBLICA.
3. PRESUPUESTO DE
EGRESOS AUTORIZADO
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE X
pa7| DE COORDINACION EGRESOS 2025 1. ELABORACION DEL PROGRAMA
7 DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL PROGRAMA ANUAL DE PORCENTAJE | 1 ANUAL DE NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE ADQUISICIONES. ADQUISICIONES.
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL
SISTEMA NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA.
3. PRESUPUESTO DE
EGRESOS AUTORIZADO
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE ) PROBRAMA
pa1| DE COORDINACION EGRESOS 2025 1. ELABORACION DEL ADQUISICIONES
7 DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL PROGRAMA ANUAL DE PORCENTAJE | 2 | R23om b0 NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 100.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 100.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE ADQUISICIONES. PARA SER
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL ELABORADO
SISTEMA NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA.
La informacion de los datos de Ios componentes y actmdades aS| como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretrla de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Gobiernodel Estado
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Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo
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PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD COMPONENTE ACTIVIDAD UNIDAD DE Descripcion | FoviEnT o
RESPONSABLE MEDIDA Variable 0
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES L | Absolut
SO AUT ORI 2. PUBLICACION DEL
EGRESOS AUTORIZADO .
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE PRESUPUESTO DE CONCERET_AC'ON
pa7 | DECOORDINACION EGRESOS 2025 EGRESOS CONCERTADO PRESUPUESTO DE
¢ DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL PARA EL CONSEJO PORCENTAJE 1 | EGRESOS PARAEL | NOMINAL 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE ESTATAL DURANTE EL EJERCICIO FISCAL
SEGURIDAD PUBLICA |  COORDINACION DEL EJERCICIO FISCAL EN EN CURSO
SISTEMA NACIONAL DE CURSO
SEGURIDAD PUBLICA.
3. PRESUPUESTO DE . A
EGRESOS AUTORIZADO | 2. PUBLICACION DEL CCERTACIN
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE PRESUPUESTO DE PARA PUBLICARSE
pa7| DECOORDINACION EGRESOS 2025 EGRESOS CONCERTADO DEL
C DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL PARA EL CONSEJO PORCENTAJE 2 | pRESUPUESTO DE |  NOMNAL 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 100.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 100.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE ESTATAL DURANTE EL ECRESOS PARAEL
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL EJERCICIO FISCAL EN EJERCICIO FISCAL
SISTEMA NACIONAL DE CURSO N CUREO
SEGURIDAD PUBLICA.
3. APLICACION DE LOS
3. PRESUPUESTO DE | GASTOS DE OPERACION POLIZAS DE
EGRESOS AUTORIZADO DESTINADOS A LA EGRESOS DE LOS
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE CONSERVACION Y EL Y
pa7| DECOORDINACION EGRESOS 2025 MANTENIMIENTO DE LAS CORRESPONDIEN
73 DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL DIVERSAS AREAS DE PORCENTAJE | 1 | Tea A LOS PAGGS |  NOMINAL 33.00 33.00 33.00 33.00 132.00 22.00 44.00 33.00 0.00 99.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE | TRABAJO QUE INTEGRAN POR GASTOS DF
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL | EL CONSEJO ESTATAL DE OPERACION
SISTEMA NACIONAL DE COORDINACION DEL REALIZADAS
SEGURIDAD PUBLICA. SISTEMA NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA
3. APLICACION DE LOS -
3. PRESUPUESTODE | GASTOS DE OPERACION R CASPE o
EGRESOS AUTORIZADO DESTINADOS A LA PA
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE CONSERVACION Y EL CORRESPONDIEN
pa7 | DECOORDINACION EGRESOS 2025 MANTENIMIENTO DE LAS ) TER ALOS PAGOS
¢ DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL DIVERSAS AREAS DE PORCENTAJE | 2 | pORGASTOSDE |  NOMINAL 13200 | 13200 | 13200 | 13200 | 132.00 75.00 132,00 | 13200 | 132.00 0.00 132.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE | TRABAJO QUE INTEGRAN OPERACION
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL | EL CONSEJO ESTATAL DE PROGRAMADOS
SISTEMA NACIONAL DE COORDINACION DEL PARA SER
SEGURIDAD PUBLICA. SISTEMA NACIONAL DE REALIZADAS
SEGURIDAD PUBLICA
ESTADOS
FINANCIEROS
ENTREGADOS A
LA AUDITORIA
SUPERIOR DEL
4. SEGUIMIENTO A LOS ESTADO
ESTADOS FINANCIEROS CORRESPONDIEN
3. PRESUPUESTO DE ENTREGADOS A LA TEALOS
EGRESOS AUTORIZADO | AUDITORIA SUPERIOR DEL RECURSOS
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE ESTADO HUMANOS,
a7 | DECOORDINACION EGRESOS 2025 CORRESPONDIENTE A LOS MATERIALES Y
¢ DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL RECURSOS HUMANOS, PORCENTAJE 1 | FINANCIEROS DEL |  NOMINAL 3.00 3.00 3.00 3.00 12.00 3.00 2.00 4.00 0.00 9.00
NACIONA CONSEJO ESTATAL DE MATERIALES Y ORCENTAJ CONSEJO
SEGURIDAD PUBLICA COORDINACION DEL FINANCIEROS DEL ESTATAL DE,
SISTEMANACIONAL DE | CONSEJO ESTATAL DE COORDINACION
SEGURIDAD PUBLICA. COORDINACION DEL DEL SISTEMA
SISTEMA NACIONAL DE NACIONAL DE
SEGURIDAD PUBLICA. SEGURIDAD
PUBLICA
ENTREGADOS A
LA AUDITORIA
SUPERIOR DEL
ESTADO.

La informacion de los datos de los conggnent
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es y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secret ria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

PO03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MEDIDA Variable TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES
ESTADOS
FINANCIEROS
PROGRAMADOS
PARA SER
ENTREGADOS A
LA AUDITORIA
4. SEGUIMIENTO A LOS SUPERIOR DEL
ESTADOS FINANCIEROS ESTADO
3. PRESUPUESTO DE ENTREGADOS A LA CORRESPONDIEN
EGRESOS AUTORIZADO AUDITORIA SUPERIOR DEL TEALOS
CONSEJO ESTATAL R LA LEY DE ESTAD RECURSOS
pa1| DE COORDINACION EGRESOS 2005 CORRESPONDIENTE A LOS oRC HUMANOS,
C DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL RECURSOS HUMANOS, PORCENTAJE 2 MATERIALES Y NOMINAL 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 75.00 12.00 12.00 12.00 0.00 12.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE MATERIALES Y FINANCIEROS DEL
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACION DEL FINANCIEROS DEL CONSEJO
SISTEMA NACIONAL DE | CONSEJO ESTATAL DE ESTATAL DE,
SEGURIDAD PUBLICA. COORDINACION DEL COORDINACION
SISTEMA NACIONAL DE DEL SISTEMA
SEGURIDAD PUBLICA. NACIONAL DE
SEGURIDAD
PUBLICA
ENTREGADOS A
LA AUDITORIA
SUPERIOR DEL
ESTADO.
3. PRESUPUESTO DE
EGRESOS AUTORIZADO Psbségfmi%aflﬁ REPORTE
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE CAPACITACIONES DEL REALIZADO EN
pa1 | DE COORDINACION EGRESOS 2025 PERSONAL DEL CONSEJO SEGUIMIENTO AL
DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL PORCENTAJE 1 NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
C ESTATAL DE PROGRAMA
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE COORDINACION DEL ANUAL
SEGURIDAD PUBLICA |  COORDINACION DEL | 5jSTEMA NACIONAL DE CAPACTIACIONES
SISTEMA NACIONAL DE | “SEGURIDAD PUBLICA
SEGURIDAD PUBLICA.
3. PRESUPUESTO DE
EGRESOS AUTORIZADO |  pRoceama anUAL BE REPORTE
CONSEJO ESTATAL POR LA LEY DE CAPACITACIONES DRL PROGRAMADO
pa1| DE COORDINACION EGRESOS 2025 PERSONAL DEL CONSEJO PARA REALIZARSE
7S DEL SISTEMA EJERCIDO POR EL NSTATAL DE PORCENTAJE | 2 | ENSEGUIMIENTO |  NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE CONSEJO ESTATAL DE INAGION DEL AL PROGRAMA
SEGURIDAD PUBLICA | COORDINACIONDEL |  giatemA NAGIONAL DE ANUAL DE
SISTEMA NACIONAL DE |  “SGURIDAD PUBLICA CAPACITACIONES
SEGURIDAD PUBLICA.
ASESORIAS
4. PLANES DE 1. ASESORAMIENTOS BRINDADAS A LOS
o | DECOORDRACION | MPLEHENTACONDE | | SRNEAOSALCS, i
MODEL (
7S [DEL SISTEMA HOMOLOGABO DE RELATIVOS AL MODELD ASESORIA 1 MODELD NOMINAL 89.00 35.00 50.00 3000 | 20400 | 174.00 92.00 36.00 57.00 0.00 185.00 | 185.00 106.32 | 106.32
SEGURIDAD PUBLICA | JUSTICIA CIVICA HOMOLOGADO DE HOMOLOGADO
ELABORADO. JUSTICIA CIVICA DE JUSTICIA
CIVICA
2. APLICACION DEL CUESTIONARIO
CUESTIONARIO DEL DEL MODELO
CONSEJO ESTATAL 4. PLANES DE MODELO HOMOLOGADO NACIONAL DE
a1 | DE COORDINACION 'MP'-EMP%B‘E&'?N DEL | DE JUSTICIA CIVICA A LOS POLICIA Y
S DEL SISTEMA MUNICIPIOS DEL ESTADO | CUESTIONARIO | 1 | JUSTICIACIVICA |  NOMINAL 10.00 0.00 0.00 0.00 10.00 10.00 11.00 0.00 0.00 0.00 11.00 11.00 110.00 | 110.00
NACIONAL DE HOMOLOGADO DE DE PUEBLA A FIN DE APLICADAS A LOS
SEGURIDAD PUBLICA JUSTICIA CIVICA CONOCER EL ESTATUS MUNICIPIOS DEL
ELABORADO. QUE GUARDA EL JUZGADO ESTADO DE
CiVICO MUNICIPAL PUEBLA

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretrl’a de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Eyaluamon

Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

rorAMOR
BUESCA opigsar,
P0O03 99.82%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

PUEBLA Anticorrupcion

‘ . Gobiernodel Estado
Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

,zaz: 1030

110.01% o mas Excedido

90.00% a 110.00% Aceptable

80.00% a 89.99% Adecuado
NE = No Evaluado

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado
Insuficiente
SPP = Sin Programacion al SC = Sin Consistencia
Periodo
Meta
PROGRAMADO Programada al
COMPOR Corte
TRIMES | 1o | apasiut TRIMES [ TRIMES | 1o7a1 | abasiut
° TRE3 | TRE4 °
10.00 10.00 100.00 | 100.00

0.00

Nivel de Cumplimiento de las actividades

TAMIENT
TRIMES | TRIMES | TRIMES
TRE 4

UNIDAD UNIDAD DE |. Descripcién
RESPONSABLE | COMPONENTE RETIIDAD MEDIDA | ri Variable Al
4. PLANES DE . VISITAS DE
o | FCOSRBNACGN | MSHERTICONORL | 3 hiccign oo o)
7S r?AErIEEELELM& HOMOLOEADO DE CAlECADORES VISITA 1| S reanos NOMINAL 0.00 10.00 0.00 0.00 10.00 10.00 0.00 10.00 0.00
SEGURIDAD PUBLICA JUSTICIA CIVICA MUNICIPALES CALIFICADORES
ELABORADO. MUNICIPALES
DIAGNOSTICOS
PARA LA
4. ELABORACION DEL IMPLEMENTACION
CONSEJO ESTATAL 4. PLANES DE DIAGNOSTICO PARA LA DEL MODELO
Da1| DECOORDINACION | IMPLEMENTACIONDEL | |MPLEMENTACION DEL HOMOLOGADO
7S DEL SISTEMA MODELO MODELO HOMOLOGADO | DIAGNOSTICO | 1 DE JUSTICIA NOMINAL 0.00 0.00 10.00 0.00 10.00 10.00 0.00 0.00 10.00 0.00 10.00 10.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE HOMOLOGADO DE | pE JUSTICIA CIVICA, BUEN CIVICA, BUEN
SEGURIDAD PUBLICA JUSTICIA CIVICA GOBIERNO Y CULTURA DE GOBIERNO Y
ELABORADO. LA LEGALIDAD CULTURA DE LA
LEGALIDAD
ELABORADOS
DOCUMENTOS
REé.ATIVOsS AL
CONSEJO ESTATAL 4. PLANES DE 5. FORMALIZACION DEL ESTATUS DE
a7 | DECOGRDINACION | IMPLEMENTACION DEL | pOCUMENTO "ESTATUS DE IMPLEMENTACION
DEL SISTEMA MODELO IMPLEMENTACION DEL DOCUMENTO 1 NOMINAL 0.00 0.00 0.00 10.00 10.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | SPP
[« HOMOLOGADO DE . JUZGADOS
NACIONA JUSTICIA CIVICA JUZGADO CALIFICADOR CALIFICADORES
SEGURIDAD PUBLICA A e AL MUNICIPIO ENTREGADOS 13s
MUNICIPIOS DEL
ESTADO

R o
A.ﬁ% &%%&%Wa

La informacion de los datos de los componentes y acthldades aS| como de las metas programadas son recuperada de la base de datos dela Secretna de Planeacion, Fmanzas y AdmlmstraC|on
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

rorAMOR:

PUEBLA
PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente R0O14 91.14%

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Insuficiente

SPP = Sin Programacion al SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

Periodo

Meta

PROGRAMADO Programada REALIZADO Re’;lﬁztgd a
UNID. UNIDAD DE Descripcién | COMPORT al corte
RESPONSABLE | COMPONENTE LRICROR MEDIDA Variable AMIENTO
TRIMES | TRIMES | TRIMES TRIMES | TRIMES | TRIMES
1. EQUIPAMIENTO EQUIPAMIENTO
(UNIFORME, Egb’f;‘ﬁ&%ﬁ% (UNIFORME,
VESTUARIO, VESTUARIO,
PRENDAS DE PRENDAS DE
PROTECCION Y V%SET:;’QSECP&%“ND{}S PROTECCION Y
EQUIPAMIENTO EQUIPAMIENTO
EQUIPAMIENTO
TECNOLOGICO) Ay TECNOLOGICO)
CONSEJOESTATALDE | ENTREGADO A Eohooeea (TREGADOA
COORDINACION DEL | INTEGRANTES DEL
DAIC | S EA NACIONAL DF | ESTADO E FUERZA | NTECRANTES DEL EQUIPO ANTECRANTESDEL | nommac 0.00 0.00 000 | 14,412.00 | 14,412.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 sPp | spp
SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL CON DO DE PR ESTATAL CON
RECURSO DEL RECURSO DEL
RECURSO DEL FONDO
FONDO PARA EL SODELF FONDO PARA EL
FORTALECIMIENTO | fonrandaMERTO DE FORTALECIMIENTO
DELAS LAS INSTITUCIONES DE DELAS
INSTITUCIONES DE | LS INSTTTICIONES D INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD PUBLICA FoReR) _SEGURIDAD
(FOFISP) PUBLICA (FOFISP)
NUMERO DE
EVALUACIONES DE
2. EVALUACIONES DE RO DE INTEGRANTES DEL
CONTROL DE AP ESTADO DE FUERZA
COCRONACIONDEL | APROBADAS POR INTEGRANTES DEL MUNIGIPAL CON 1,986.0 1,998.0
DAIC | GieTENA NACIONAL DE | INTEGRANTES DEL | ESTADO DEFUERZA PERSONA MUNICIPAL CON NOMINAL 0.00 560.00 | 1417.00 | 1507.00 | 3493.00 | 198 0.00 42700 | 157200 | 000 | 199800 | 199 100.60 | 100.60
SEGURIDAD PUBLICA | ESTADO DE FUERZA L CONTROL DE
ESTATAL Y A TRAVES DEL FONDOQ CONFIANZA
DE FORTALECIMIENTO
MUNICIPAL APROBADA
DE LAS INSTITUCIONES
DE SEGURIDAD
PUBLICA
3. ERO DE ;
PROFESIONALIZACIO ASPIRANTES E INTEORERODE L
CONSEJO ESTATALDE | N DEL PERSONAL |  INTEGRANTES DEL T NTES el
COORDINACION DEL | (ASPIRANTES E ESTADO DE FUERZA
DAIC | e NACIGNAL DE | 1N} EaRANIES) DEL TADO DE FUER PERSONA ESTATAL CON NOMINAL 0.00 47300 | 105.00 | 3,820.00 | 4,398.00 | 578.00 0.00 406.00 | 547.00 0.00 953.00 | 953.00 164.88 | 100.00
SEGURIDAD PUBLICA | ESTADO DE FUERZA ESQUEMA DE RO o
ESTATALDEL | PROFESIONALIZACION R OBk
ESTADO DE PUEBLA. APROBADO.
4. VEHICULOS NUMERO DE TR 500
TERRESTRES TIPO VEHICULOS Sl
PATRULLA PARA TERRESTRES TIPO LA Cr SN
INSTITUCIONES DE PATRULLA PARA RGOS A
SEGURIDAD PUBLICA | INSTITUCIONES DE THUCRINES
CONSEJO ESTATAL DE MUNICIPAL SEGURIDAD PUBLICA EGuRIDA
COORDINACION DEL |  ADQUIRIDOS CON MUNICIPAL ;
DAIC | oM NAGIONAL BE | ACURSS DEL ADOINICIEAL N VeHicuLO MUNICIPAL CON NOMINAL 0.00 0.00 0.00 2.00 2.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 sPp | sPP
SEGURIDAD PUBLICA | FONDO PARAEL | RECURSO DEL FONDO L
FORTALECIMIENTO PARA EL
FORTALECIMIENTO
DE LAS FORTALECIMIENTO DE LECM
INSTITUCIONES DE | LAS INSTITUCIONES DE INSTITOESS s DE
SEGURIDAD PUBLICA | SEGURIDAD PUBLICA
(FOFISP) (FOFISP) 2025 . SEGURIDAD
PUBLICA (FOFISP)

La informacién de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion
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Sistema Estatal de Evaluacion
PUEBLA Ant|corrupcwn rcRAMOR: d Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
eﬂé ranae

Gobierno el Estado Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo WEBI'A

. . . . . 0
Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente R014 91.14%
0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion
Insuficiente
SPP = Sin Programacion al SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado
Periodo

Meta NIVE
N UNIDAD UNIDAD DE | Descripcis COMPORT o Pr(;'ggﬂgda o Reallzada CLLIJI\'\//:I égﬁ
0. r escripcion
UR | RESPONSABLE | COMPONENTE INDICABOR MEDIDA 11 Variable AMIENTO | o MES | TRIMES | TRIVES | TRIMES TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES SALASA fELul
[ o %, ENTO
TRE1 | TRE2 | TRE3 | TRE4 | TOTAL AL'I)tSO°' % | TRE1 | TRE2 | TRE3 | TRE4 | TOTAL AE[SOO' % (SCOERD
NUMERO DE
EQUIPOS E
5. EQUIPOS E NUMERO DE EQUIPOS
INFRAESTRUGTORA | B INFRAESTRUCTURA N R oA
CONSEJO ESTATALDE |, TECNOLOGICA TECNOLOGICA ADQUIRIDA CON
COORDINACION DEL | APQUIRIDA PARA ADQUIRIDA CON ; RECURSO DEL
DAIC LOS CENTROS | RECURSO DEL FONDO | VeHicuLo 1 NOMINAL 0.00 0.00 0.00 14.00 14.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 sPP | spp
S ACIONAL DE | PENITENCIARIOS | DE FORTALECIMIENTO FORTNRSDE 1o
DEL ESTADO Y | DE LAS INSTITUCIONES ALECIM
FEMENIL DE CIUDAD DE SEGURIDAD INSTITUCIONES DE
RD PUBLICA SEGURIDAD
PUBLICA

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

PROGRAMADO

Meta
Programada al

110.01% o mas Excedido

REALIZADO

R014 91.14%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

A COMPOR Corte
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MESE il TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES
1. EQUIPAMIENTO
(UNIFORME, VESTUARIO, PRI SE
PRENDAS DE . INVERSION
PR A e, | 1. GESTION DEL PROYECTO ELABORAD
e DE INVERSION REFERENTE REFERENTE A LA
CONSELO ESTATAL Rl A LA ADQUISICION DE ADQUISICION DE
pa1 | DE COORDINACION ENTREGADO A (UNIFORVE VESTURRIOY | PROYECTO DE AT
DEL SISTEMA INTEGRANTES DEL . 1 NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
c L S Tama, SNTECRANTES DEL EQUIPAMIENTO INVERSION EQUIPAMIENTO
1 TECNOLOGICO) TECNOLOGICO)
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL CON RECURSO Eonaee PARA LA
DEL FONDO PARA EL
O A Bl | INTEGRANTES DEL ESTADO OPERACION DE
A CIMIEN T2 PE | ™ DE FUERZA ESTATAL INTEGRANTES DEL
SEGURIDAD PUBLICA U DE L
(FOFISP) .
1. EQUIPAMIENTO .
(UNIFORME, VESTUARIO, DR ICIONDE
PRENDAS DE
PRy 2. ELABORACION DE LA RELATIVA A LA
RN ¥ REQUISICION RELATIVA A ADQUISICION DE
CONSEJO ESTATAL TECNOLOGICO) A OLDE B ERAr©
pa1 | DE COORDINACION ENTREGADO A (UNIFORME, VESTUARIO Y VESTUARIO ¥
ya DEL SISTEMA INTEGRANTES DEL NI REQUISICION 1| oAy | nommaL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE ESTADO DE FUERZA
' TECNOLOGICO) TECNOLOGICO)
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL CON RECURSO A Novos!
DEL FONDO PARA EL L
D e B | INTEGRANTES DEL ESTADO OPERACION DE
DE FUERZA ESTATAL INTEGRANTES DEL
LAS INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD PUBLICA AR DE L
(FOFISP) .
PROVEEDOR/ES
1. EQUIPAMIENTO ) QUE ACREDITE/N
(UNIFORME, VESTUARIO, 3. SELECCION DEL CAPACIDAD
PRENDAS DE PROVEEDOR QUE TECNICA Y
PROTECCION Y AGREDITA LA CAPACIDAD ECONOMICA
EQUIPAMIENTO TECNICA Y ECONOMICA PARA LA
CONSEJO ESTATAL TECNOLOGICO) | PARA EL SUMINISTRO DE LA ADQUISICION DE
a1 | DE COGRDINACION ENTREGADO A ADQUISICION DE EQUIPAMIENTO
A DEL SISTEMA INTEGRANTES DEL EQUIPAMIENTO PROVEEDOR | 1 (UNIFORME, NOMINAL 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 000 | 0.00
NACIONAL DE ESTADO DE FUERZA | (UNIFORME, VESTUARIO Y VESTUARIO ¥
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL CON RECURSO EQUIPAMIENTO EQUIPAMIENTO
DEL FONDO PARA EL TECNOLOGICO) TECNOLOGICO)
FORTALECIMIENTO DE ENTREGADO A PARA LA
LAS INSTITUCIONES DE | INTEGRANTES DEL ESTADO OPERACION DE.
SEGURIDAD PUBLICA DE FUERZA ESTATAL INTEGRANTES DEL
(FOFISP) ESTADO DE
FUERZA ESTATAL.
1. EQUIPAMIENTO 4. CONTRATACION
(UNIFORME, VESTUARIO, REALIZADA Y
PRENDAS DE 'FORMALIZADA EN LOS )
PROTECCION Y TERMINOS ESTABLECIDOS ELABORACION
EQUIPAMIENTO EN LA NORMATIVIDAD DEL CONTRATO
CONSEJO ESTATAL TECNOLOGICO) | APLICABLE RELATIVOS A LA PARA LA
pa1 | DE COGRDINACION ENTREGADO A ADQUISICION DE ADQUISICION DE
A DEL SISTEMA INTEGRANTES DEL EQUIPAMIENTO CONTRATO 1 | "EQUIPAMIENTO |  NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | spp
NACIONAL DE ESTADO DE FUERZA | (UNIFORME, VESTUARIQ, (UNIFORME,
SEGURIDAD PUBLICA | ESTATAL CON RECURSO | PRENDAS DE PROTECCION VESTUARIO ¥
DEL FONDO PARA EL Y EQUIPAMIENTO EQUIPAMIENTO
FORTALECIMIENTO DE TECNOLOGICO) TECNOLOGICO)
LAS INSTITUCIONES DE ENTREGADO A
SEGURIDAD PUBLICA | INTEGRANTES DEL ESTADO
(FOFISP) DE FUERZA ESTATAL

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

NE = No Evaluado

80.00% a 89.99% Adecuado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

R014 91.14%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD COMPONENTE ACTIVIDAD UNIDAD DE Descripcion | FoviEnT o
RESPONSABLE MEDIDA Variable ol Valor
TRIMES | TRIMES Ry TRIMES | TRIMES e
o]
EVALUACIONES
2. EVALUACIONES DE DE CONTROL DE
CONSEJO ESTATAL CONTROL DE 1. EVALUACIONES DE CONFIANZA
DAl DE COORDINACION CONFIANZA CONTROL DE CONFIANZA APLICADAS A
C DEL SISTEMA APROBADAS POR APLICADAS A EVALUACION 1 INTEGRANTES DEL NOMINAL 0.00 736.00 789.00 646.00 2,171.00 | 1,525.00 0.00 553.00 1,090.00 0.00 1,643.00 | 1,643.00 107.74 | 107.74
NACIONAL DE INTEGRANTES DEL INTEGRANTES DEL ESTADO ESTADO DE
SEGURIDAD PUBLICA ESTADO DE FUERZA DE FUERZA ESTATAL FUERZA ESTATAL
ESTATAL Y MUNICIPAL CON RECURSO
FOSISP 2025
SRt
2. EVALUACIONES DE 2. EVALUACIONES DE CONFIANZA
CONSEJO ESTATAL NTROL DE CONTROL DE CONFIANZA APLICADAS A
pa1| DE COORDINACION CONFIANZA APLICADAS A PERSONAL . PERSONAL DE
DEL SISTEMA APROBADAS POR EVALUACION 1 NOMINAL 0.00 463.00 280.00 22.00 765.00 743.00 0.00 398.00 367.00 0.00 765.00 765.00 102.96 | 102.96
C NACIONAL DE INTEGRANTES DEL DE NUEVO INGRESO AL NUEVO INGRESO
SEGURIDAD PUBLICA | ESTADO DE FUERZA ESTADO DE FUERZA DEL ESTADO DE
ESTATAL FUERZA ESTATAL
ESTATAL Y MUNICIPAL
CON RECURSO
FOFISP
EVALUACIONES
2. EVALUACIONES DE DE CONTROL DE
CONSEJO ESTATAL CONTROL DE 3. EVALUACIONES DE CONFIANZA
DA DE COORDINACION CONFIANZA CONTROL DE CONFIANZA ) APLICADAS A
(S DEL SISTEMA APROBADAS POR APLICADAS A EVALUACION 1 INTEGRANTES DEL | ASCENDENTE 0.00 746.00 710.00 723.00 2,179.00 | 1,456.00 0.00 694.00 906.00 0.00 1,600.00 | 1,600.00 109.89 | 109.89
NACIONAL DE INTEGRANTES DEL INTEGRANTES DEL ESTADO ESTADO DE
SEGURIDAD PUBLICA ESTADO DE FUERZA DE FUERZA MUNICIPAL. FUERZA
ESTATAL Y MUNICIPAL MUNICIPAL CON
RECURSO FOFISP.
EVALUACIONES
2. EVALUACIONES DE P M RLDE
CONSEJO ESTATAL CONTROL DE 4. EVALUACIONES DE APLICADAS A
DA1 DE COORDINACION INFIA CONTROL DE CONFIANZA . PERSONAL DE
C DEL SISTEMA APROBADAS POR APLICADAS A ASPIRANTES EVALUACION 1 NUEVO INGRESO ASCENDENTE 0.00 345.00 350.00 271.00 966.00 695.00 0.00 623.00 251.00 0.00 874.00 874.00 125.76 | 100.00
NACIONAL DE INTEGRANTES DEL DE LAS CORPORACIONES DEL ESTADO DE
SEGURIDAD PUBLICA ESTADO DE FUERZA MUNICIPALES FUERZA
ESTATAL Y MUNICIPAL MUNICIPAL CON
RECURSO FOFISP
1. EMISION DE OFICIOS DE
NOTIFICACION, PARA LAS CONVOCATORIAS
INSTITUCIONES DE DE FORMACION
SEGURIDAD PUBLICA INICIAL
BENEFICIADAS CON ASPIRANTE,
RECURSO FEDERAL DEL FORMACION
OFES 03. o o FONgO PARgEL s Q INICIAL
PROFESIONALIZACION | FORTALECIMIENTO DE LA EQUIVALENTE,
1| BECSOMINACION | DEFERSONAL | NSTIUCIONES BF, COpPETENCIAS
[ I?EélgﬁLEMth INTEGRANTES) DEL (FOFISP) PARA EL OFICIO 1 FORMACION NOMINAL 0.00 125.00 0.00 0.00 125.00 125.00 0.00 125.00 0.00 0.00 125.00 125.00 100.00 | 100.00
SEGURIDAD PUBLICA ESTADO DE FUERZA EJERCICIO FISCAL 2025, CONTINUA
ESTATAL DEL ESTADO REFERENTE A CURSOS DE EXPEDIDAS POR
EBLA. CAPACITA( ION LA UNIVERSIDAD
FORMACION INICIAL DE LAS CIENCIAS
ASPIRANTE, FORMACION POLICIALES Y DE
INICIAL EQUlVALENTE, LA SEGURIDAD
FORMACION CONTINUA Y DEL ESTADO DE
COMPETENCIAS BASICAS PUEBLA.
DE LA FUNCION POLICIAL.
La informacion de los datos de los componentes y acthldades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretrla de Planeamon Finanzas y Administracion.
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rorAMOR:

PUEBLA
PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion

Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable

Insuficiente

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

R014 91.14%

110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MESE il TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES e TRIMES [ TRIMES
2. EMISION DE PROGRAMAS DE
3 ) SOLICITUDES DE R RMAS D
CONSEJO ESTATAL | PROFESIONALIZACION |  VALIDACION DE LOS My T i
DE COORDINACION DEL PERSONAL PROGRAMAS DE EL SECRETARIADO
DA1 (ASPIRANTES E CAPACITACION
DEL SISTEMA SOLICITUD 1 | EJECUTVODEL |  noma 0.00 0.00 42.00 0.00 4200 | 42.00 0.00 0.00 46.00 0.00 4600 | 46.00 109.52 | 109,52
c INTEGRANTES) DEL | PROGRAMADOS POR LA
NACIONAL DE ESTADO DE FUERZA UNIVERSIDAD DE LAS SISTEMA
SEGURIDAD PUBLICA NACIONAL DE
ESTATAL DEL ESTADO | CIENCIAS POLICIALES Y DE AL DI
£ PUEBLA. LA SEGURIDAD DEL oA
ESTADO DE PUEBLA.
EVALUACIONES
DE
) COMPETENCIAS
3. APLICACION DE BASICAS
3. ) EVALUACIONES DE APLICADAS A
CONSEJO ESTATAL | PROFESIONALIZACION | COMPETENCIAS BASICAS A INTEGRANTES DEL
; DEL PERSONAL INTEGRANTES DEL ESTADO ESTADO DE
oA | PF BEGSTEMA {ASPIRANTES E DEFUERZAMUNICIPAL | EvALUACION | 1 FUERZA NOMNAL | 000 | 20900 | 000 | 791.00 | 1,000.00 | 209.00 000 | 20000 | 000 000 | 20900 | 209.00 100.00 | 100.00
c e INTEGRANTES) DEL CON RECURSO DEL MUNICIPAL CON - : - . 000, - - - - - : : - Y
SO N o (A | ESTADO DE FUERZA FONDO PARA EL RECURSO DEL
ESTATAL DEL ESTADO | FORTALECIMIENTO DE LAS FONDO PARA EL
E PUEBLA. INSTITUCIONES DE FORTALECIMIENT
SEGURIDAD PUBLICA O DE LA!
INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD
PUBLICA
EVALUACIONES
APLICADAS A
4. APLICACION DE AR AN ES DEL
EVALUACIONES DE
3 . FORMACION INICIAL FUERZA
PROFESIONALIZACION MUNICIPAL
CONSEJO ESTATAL ASPIRANTE, A
DE COORDINACION DEL PERSONAL INTEGRANTES DEL ESTADO EVALUADOS EN
DA1 (ASPIRANTES E FORMACION
DEL SISTEMA DE FUERZA MUNICIPAL EVALUACION | 1 NOMINAL 0.00 000 | 10500 | 9500 | 20000 | 105.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 000 | 0.00
c INTEGRANTES) DEL INICIAL CON
NACIONAL DE CON RECURSO DEL
: ESTADO DE FUERZA RECURSO DEL
SEGURIDAD PUBLICA FONDO PARA EL
ESTATAL DEL ESTADO FONDO PARA EL
FORTALECIMIENTO DE LAS
DE PUEBLA. FORTALECIMIENT
INSTITUCIONES DE AL
SEGURIDAD PUBLICA ST SRS S bE
SEGURIDAD
PUBLICA
CAPACITACIONES
DE FORMACION
) CONTINUA A
5. APLICACION DE ELEMENTOS DE
3. ) CAPACITACIONES EN LAS
PROFESIONALIZACION | FORMACION CONTINUA A INSTITUCIONES DE
o | DECOORDRACION | - GEEEERONE T | NESRANESER 51400 ST
va DEL gSTEMA NS BEL R haacieA CAPACITACION | 1 | PUBLICAESTATAL | nommac 000 | 24000 | 54400 | 682.00 | 1,466.00 | 784.00 0.00 7700 | 31300 | 000 | 390.00 | 390.00 49.74 | 49.74
SO N aE (A | ESTADO DE FUERZA FONDO PARA EL DEL FONDO PARA
ESTATAL DEL ESTADO | FORTALECIMIENTO DE LAS EL
DE PUEBLA. INSTITUCIONES DE FORTALECIMIENT
SEGURIDAD PUBLICA ODE [AS
INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD
PUBLICA

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

NE = No Evaluado

80.00% a 89.99% Adecuado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

R014 91.14%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE RETIIDAD MEDIDA Variable | TAMIENT
TRIMES [ TRIMES e TRIMES [ TRIMES
EVALUACIONES
APLICADAS A
) INTEGRANTES DEL
6. APLICACION DE ESTADO DE
3 EVALUACIONES DE FUERZA
- ’ FORMACION INICIAL MUNICIPAL, EN
CONSEJO ESTATAL | PROFESIONALIZACION EQUIVALENTE A FORMACION
a1 | DE COGRDINACION B e INTEGRANTES DEL ESTADO INICIAL
DEL SISTEMA DE FUERZA MUNICIPAL EVALUACION 1| EQUIVALENTE NOMINAL 0.00 0.00 000 | 30000 | 300.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | spp
c INTEGRANTES) DEL
NACIONAL DE N Eome CON RECURSO DEL CON RECURSO
SEGURIDAD PUBLICA | (ESTARO DEFUERZA FONDO PARA EL DEL FONDO PARA
TALDELES FORTALECIMIENTO DE LAS EL
- NSTITUCIONES DE FORTALECIMIENT
SEGURIDAD PUBLICA O DE LAS
INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD
PUBLICA
CAPACITACIONES
DE FORMACION
. CONTINUA A
7. APLICACION DE
3 CAPACITACIONES EN ELEMENTOS DE
PROFESIONALIZACION | FORMACION CONTINUA INSTITUCIONES DE
CONSEJO ESTATAL APLICADAS A
DE COORDINACION DEL PERSONAL INTEGRANTES DEL ESTADO L SEGURIDAD
DA1 (ASPIRANTES E . PUBLICA ESTATAL
DEL SISTEMA DE FUERZAMUNICIPAL | CAPACITACION | 1 NOMINAL 000 | 12000 | 71200 | 600.00 | 1,432.00 | 832.00 000 | 12000 | 54700 | 000 | 667.00 | 667.00 80.17 | 80.17
c INTEGRANTES) DEL CON RECURSO
NACIONAL DE CON RECURSO DEL
: ESTADO DE FUERZA DEL FONDO PARA
SEGURIDAD PUBLICA FONDO PARA EL
ESTATAL DEL ESTADO EL
FORTALECIMIENTO DE LAS
DE PUEBLA. FORTALECIMIENT
INSTITUCIONES DE TALEC
SEGURIDAD PUBLICA ST SRS S DE
SEGURIDAD
PUBLICA 2025
PROYECTO DE
4 VEHICULOS INVERSION
TERRESTRES TIPO ELABORADO
PATRULLAPARA |1 GETION DEL PROYECTO REFERENTE A LA
INSTITUCIONES DE | 'RV A8 FRORETE ADQUISICION DE
CONSEJO ESTATAL | SEGURIDAD PUBLICA | DE INVERSION REFERENT VEHICULOS
pa1| DE COGRDINACION MUNICIPAL VBICHos TERReTRES TERRESTRES TIPO
7S DEL SISTEMA ADQUIRIDOS CON PO PATRULL PROYECTO 1 | PATRULLA, CON |  NoMNAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE RECURSO DEL FONDO T LA PARA RECURSO DEL
SEGURIDAD PUBLICA PARA EL P CIONES DE FONDO PARA EL
FORTALECIMIENTO DE Tt FORTALECIMIENT
LAS INSTITUCIONES DE O DE LAS
SEGURIDAD PUBLICA INSTITUCIONES DE
(FOFISP) " SEGURIDAD
PUBLICA (FOFISP)
4. VEHICULOS
TERRESTRES TIPO
PATRULLA PARA 2. ELABORACION DE LA EILABORACION
INSTITUCIONES DE | REQUISICION RELATIVA A DE LA
CONSEJO ESTATAL | SEGURIDAD PUBLICA .
LA ADQUISICION DE REQUISICION
pa1 | DE COORDINACION MUNICIPAL VEHICULOS TERRESTRES . RELATIVA A LA
DEL SISTEMA ADQUIRIDOS CON REQUISICION | 1 / NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
c TIPG PATRULLA PARA ADQUISICION DE
NACIONAL DE RECURSO DEL FONDO
. INSTITUCIONES DE VEHICULOS
SEGURIDAD PUBLICA PARA EL
SEGURIDAD PUBLICA TERRESTRES TIPO
FORTALECIMIENTO DE Vi LA
LAS INSTITUCIONES DE
SEGURIDAD PUBLICA
(FOFISP)

5&.9‘%‘ 5&9

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

rorAMOR:

Anticorrupcion  caneR,

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Nivel de Cumplimiento de las actividades R0O14 91.14%

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

SPP = Sin Programacion al

Periodo

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MESE il TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES
PROVEEDOR/ES
QUE ACREDITE/N
4 VEHICULOS ) CAPACIDAD
TERRESTRES TIPO 3. SELECCION DEL TECNICA Y
PATRULLA PARA PROVEEDOR QUE ECONOMICA
INSTITUCIONES DE | ACREDITA LA CAPACIDAD PARA LA
CONSEJO ESTATAL | SEGURIDAD PUBLICA | TECNICA Y ECONOMICA ADQUISICION DE
a1 | DE COGRDINACION MUNICIPAL PARA EL SUMINISTRO DE LA VEHICULOS
ya DEL SISTEMA ADQUIRIDOS CON ADQUISICION DE PROVEEDOR | 1 | TERRESTRESTIPO | NOMINAL 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE RECURSO DEL FONDO | VEHICULOS TERRESTRES PATRULLA CON
SEGURIDAD PUBLICA PARA EL TIPO PATRULLA PARA RECURSO DEL
FORTALECIMIENTO DE INSTITUCIONES DE FONDO PARA EL
LAS INSTITUCIONES DE | SEGURIDAD PUBLICA FORTALECIMIENT
SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL O DE LAS
(FOFISP) INSTITUCIONES DE
_SEGURIDAD
PUBLICA (FOFISP)
4. VEHICULOS 4. CONTRATACION
TERRESTRES TIPO
REALIZADA Y
PATRULLA PARA FORMALIZADA EN LOS
INSTITUCIONES DE |  FORMALIZADA EN LOS ELABORACION
CONSEJO ESTATAL | SEGURIDAD PUBLICA DEL CONTRATO
DE COORDINACION MUNICIPAL EN LA NORMATIVIDAD PARA LA
DA1 APLICABLE RELATIVOS A LA /
A DEL SISTEMA ADQUIRIDOS CON TN s CONTRATO 1 | ADQUISICIONDE | NoMiNaL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | spp
NACIONAL DE RECURSO DELFONDO | g ioSOSIIONDE o VEHICULOS
SEGURIDAD PUBLICA PARA EL TERRESTRES TIPO
TIPO PATRULLA PARA
FORTALECIMIENTO DE PATRULLA
INSTITUCIONES DE
LAS INSTITUCIONES DE i
SEGURIDAD PUBLICA
SEGURIDAD PUBLICA ey
(FOFISP)
NPROYECTO DE
INVERSION
5 EQUIPOS E REFERENTE A LA
INFRAESTRUCTURA . ADQUISICION DE
CONSEJO ESTATAL SRR 1. GESTION DE PROYECTO INFRAESTRUCTUR
ba1| DECOGRDINACION | 5o PECNOLOGICA | DE INVERSION REFERENTE ATECNOLOGICA,
va DEL SISTEMA R AR A LA ADQUISICION DE PROYECTO 1 | CONRECURSO | NoMiNAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE PENITE oSS DEL INFRAESTRUCTURA DEL FONDO DE
SEGURIDAD PUBLICA TECNOLOGICA FORTALECIMIENT
ESTADO Y FEMENIL DE
CIUDAD SERDAN O DELAS
INSTITUCIONES DE
_SEGURIDAD
PUBLICA (FOFISP)
PROYECTO DE
INVERSION
INFRAESTRUCTURA .
CONSEJO ESTATAL AR 2. ELABORACION DE INFRAESTRUCTUR
a7 | DECOGRDINACION |, JECNOLOGICA | REGUISICION RELATIVA A ATECNOLOGICA,
7 DEL SISTEMA ONTR LA ADQUISICION DE REQUISICION 1 | CONRECURSO | NoMiNaL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE PENITE IS DEL INFRAESTRUCTURA DEL FONDO DE
SEGURIDAD PUBLICA TECNOLOGICA FORTALECIMIENT
ESTADO Y FEMENIL DE
CIUDAD SERDAN O DE LAS
INSTITUCIONES DE
_ SEGURIDAD
PUBLICA (FOFISP)
5. EQUIPOS E . PROVEEDOR/ES
3. SELECCION DEL
CONSEJO ESTATAL | INFRARSTRUCTURA | ppoVEEDOR QUE CUENTE GUE ACREDITE/N
DE COORDINACION TECNOLOGICA CON LA CAPACIDAD CAPACIDAD
DA1 ADQUIRIDA PARA LOS | TECNICA Y
DEL SISTEMA TECNICA Y ECONOMICA DOCUMENTO 1 A NOMINAL 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 | 0.00
c CENTROS ECONOMICA
NACIONA PARA EL SUMINISTRO DE
SECURDAD PUBLICA | PENITENCIARIOS DEL INFRAESTRUCTURA PARA LA DE
ESTADO Y FEMENIL DE R A INFRAESTRUCTUR
CIUDAD SERDAN ATECNOLOGICA

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

rorAMOR:

Anticorrupcion  caneR,

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

No
Va
ria
ble

UNIDAD DE
MEDIDA

UNIDAD Descripcién
RESPONSABLE COMPONENTE ACTIVIDAD Variable TAMIENT

4. CONTRATACION

5. EQUIPOS E ZONTRATACK
CONSEJO ESTATAL | INFRAESTRUCTURA FORMALIZADA EN LOS ELABORACION
DE COORDINACION TECNOLOGICA TERMINOS ESTABLECIDOS DEL CONTRATO
DA1 ADQUIRIDA PARA LOS PARA LA
DEL SSTEMA EN LA NORMATIVIDAD CONTRATO 1 / NOMINAL
c CENTROS ADQUISICION DE
NACIONA PENITENCIARIOS DEL | APLICABLE RELATIVOS A LA INFRAESTRUCTUR
SEGURDAD PUBLICA ADQUISICION DE Y
ESTADO Y FEMENIL DE AoausICioN oE ATECNOLOGICA
CIUDAD SERDAN L
TECNOLOGICA

PROGRAMADO
COMPOR

R014 91.14%

90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
Programada al

Corte oM

PLIMI
ENT
O (%)

REALIZADO Meta Realizada

TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES
TREL | TRE2 | TRE3 | TRE4 | TOTAL

TRIMES | TRIMES | TRIMES
TRE1 | TRE2 | TRE3

TRIMES
TRE 4 TOTAL Absoolul .

% Absolut %

0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP SPP

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

ror AMOR:
PUEBLA

PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente R0O18 93.86%

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

SPP = Sin Programacion al

Periodo

ictd Meta
PROGRAMADO Programada REALIZADO FealiEadh
UNID. UNIDAD DE Descripcién | COMPORT al corte
RESPONSABLE | COMPONENTE LRICROR MEDIDA Variable AMIENTO
TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES | TRIMES |
NUMERO DE
EVALUACIONES DE
1. EVALUACIONES DE PNy INTEGRANTES DEL
CONTROL DE ESTADO DE FUERZA
CONFIANZA APROBADAS POR DE LA INSTITUCION
CONSEJO ESTATAL DE INTEGRANTES DEL ¢
COORDINACION DEL | APROBADAS POR | eqTADG DE FUERZA DE DE PROCURACION
DAIC INTEGRANTES DEL 3 EVALUACION | 1 | DEJUSTICIACON |  NOMINAL 0.00 268.00 | 34400 | 347.00 | 950.00 | 612.00 0.00 11400 | 273.00 0.00 387.00 | 387.00 63.24 | 63.24
SISTEMA NACIONAL DE LA INSTITUCION DE
SEGURIDAD PUBLICA | ESTADO DE FUERZA | ppoCURACION DE EVALUACION DE
DE LA INSTITUCION R IO CONTROL DE
DE PROCURACION CONFIANZA
DE JUSTICIA. RECURSO DEL FONDO APROBADAS
- DE APORTACIONES -
PARA LA SEGURIDAD
PUBLICA (FASP).
_y ST,
PROFESIONALIZACIO | ASPIRANTES E gAY
CONSEJO ESTATALDE | * NDEL PERSONAL ~ | - INTEGRANTES DEL L A
COORDINACION DEL ASPIRANTES E ESTADO DE FUERZA N 1,120.0
DAIC | S NACIGNAL DE | INECRANIES) DEL DO DE FuER PERSONA L | FISCALIAGENERAL | oL 0.00 63000 | 490.00 | 1757.00 | 2,877.00 | 112 0.00 52000 | 346.00 0.00 866.00 | 866.00 7732 | 77.32
SEGURIDAD PUBLICA | ESTADO DE FUERZA ESQUEMA DE L ADOSs
ESTATALDEL | PROFESIONALIZACION RO
ESTADO DE PUEBLA. APROBADO. B ZA
) NUMERO DE EVALUACIONES
3. EVALUACION DEL EVALUACIONES MATERIA DE
ESTATUS QUE REALIZADAS VIOLENCJA Y
CONSEJO ESTATAL DE | GUARDA EL ESTADO | RELATIVAS AL ESTATUS PERCEPCION DE
COORDINACION DEL | . DE PUEBLA EN QUE GUARDA EL SEGURIDAD
DAIC | o 7emA NAGIONAL BE & PLEBLAE EsTAUE CUARDAEL | porcentae | 1 SECURDAD NOMINAL 0.00 50.00 0.00 5000 | 100.00 0.00 50.00 0.00 0.00 50.00
SEGURIDAD PUBLICA VIOLENCIA Y MATERIA DE RELATIVAS AL
PERCEPCION DE VIOLENCJA Y ESTATUS QUE
SEGURIDAD. PERCEPCION DE GUARDA EL
SEGURIDAD. ESTADO DE PUEBLA
) EVALUACIONES
) NUMERO DE MATERIA DE
3. EVALUACION DEL EVALUACIONES VIOLENCJA Y
ESTATUS QUE REALIZADAS PERCEPCION DE
CONSEJO ESTATAL DE | GUARDA EL ESTADO | RELATIVAS AL ESTATUS SEGURIDAD
COORDINACION DEL | . DE PUEBLA EN QUE GUARDA EL PROGRAMADAS
DAIC | e NACIONAL D  LEBLAE EsTalE CUARDAEL | porcentae | 2 DoRANAD NOMINAL 0.00 100.00 0.00 100.00 | 100.00 5000 | 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00 50.00 | 100.00 | 100.00
SEGURIDAD PUBLICA VIOLENCIA Y MATERIA DE REALIZADAS
PERCEPCION DE VIOLENCJA Y RELATIVAS AL
SEGURIDAD. PERCEPCION DE ESTATUS QUE
SEGURIDAD. GUARDA EL
ESTADO DE PUEBLA
4. RECURSOS DEL NUMERO DE
FONDO DE
RECURSOS DEL
APORTACIONES FONDO DE RECURSOS DEL
PARA LA SEGURIDAD
LA SEGU APORTACIONES PARA FONDO DE
CONSEJO ESTATALDE | - ORIENTADOS AL LA SEGURIDAD APORTACIONES
COORDINACION DEL CUMPLIMIENTO DE PUBLICA ORIENTADOS PARA LA 390,772,9 390,772,9 | 390,77 390,772,9 390,772,9 | 3%30.77
DAIC AL CUMPLIMIENTO DE PESOS 1 SEGURIDAD NOMINAL 0.00 772, 0.00 0.00 7729 | 5 943.0 0.00 772, 0.00 0.00 7729 | 5 943.0 100.00 | 100.00
SISTEMA NACIONAL DE § 43.00 43.00 43.00 43.00
LOS EJES PUBLICA (FASP) 0 0
SEGURIDAD PUBLICA. | ESTRATEBICOS, ;
ESTRATEGICOS, OBTENIDOS PARA
PROGRAMAS ¥ PROGRAMAS Y EL ESTADO DE
SUBPROGRAMAS
SUBPROGRAMAS CON PUEBLA.
CON PRIORIDAD
PRIORIDAD NACIONAL
NACIONAL GESTIONADOS,
GESTIONADOS. -

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
PUEBLA Ant|corrupcwn rcRAMOR: d Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
eﬂé ranae

Gobierno el Estado Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo WEBI'A

. . . . . 0
Nivel de Cumplimiento de los Indicadores de nivel componente R018 93.86%
0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion
Insuficiente

SPP = Sin Programacion al SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

Periodo

@ Meta
PROGRAMADO Programada REALIZADO R e
UNIDAD Descripcién | COMPORT al corte
RESPONSABLE | COMPONENTE INIBHCADEIR Variable | AMIENTO Vel Vel
TRIMES | TRIMES [ TRIMES | TRIMES | 1o7aL | Aen TRIMES | TRIMES | TRIMES [ TRIMES [ 1ora; | Abes)
TRE1 | TRE2 | TRE3 | TRE4 e TRE1 | TRE2 | TRE3 | TRE4 e
. EQUIPAMIENTO
NUMERO DE (UNIFORME,
EQUIPAMIENTO VESTUARIO O
5. EQUIPAMIENTO (UNIFORMES, EQUIPO DE
(UNIFORME, VESTUARIO O EQUIPO PROTECCION)
VESTUARIO Y/O DE PROTECCION) ENTREGADO A
CONSEJO ESTATAL DE FQUIPO DE ENTREGADO A INTEGRANTES DEL
COORDINACIONDEL | PROTECCION) INTEGRANTES DEL ESTADO DE FUERZA
DAIC | e NACIONALDE | ERTREGADO A INTEGRANTES DEL EquPo 1 \DO DE FUE NOMINAL 0.00 0.00 000 | 76,128.00 | 76,128.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 spp | sep
SEGURIDAD PUBLICA | INTEGRANTES DEL | ESTATAL Y MUNICIPAL MUNICIPAL CON
ESTADO DE FUERZA | CON RECURSOS DEL RECURSOS DEL
ESTATAL Y FONDO DE FONDO DE
MUNICIPAL. APORTACIONES PARA APORTACIONES
LA SEGURIDAD PARA LA
PUBLICA (FASP). SEGURIDAD
PUBLICA FASP.

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de Ias metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacién, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

rorAMOR:

Anticorrupcion  caneR,

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Nivel de Cumplimiento de las actividades R018 93.86%

0.0% a 69.99% 70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Insuficiente

90.00% a 110.00% Aceptable

SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE RETIIDAD MEDIDA Variable | TAMIENT
TRIMES [ TRIMES e TRIMES [ TRIMES S
REQUISICION DE
MATERIAL Y
SUMINISTRO
1. EVALUACIONES DE | | GESTIGN DE MATERIAL Y (PRODUCTOS
CONTROL DE SUMINISTRO (PRODUCTOS QUIMICOS,
CONSEJO ESTATAL CONFIANZA ARt FARMACEUTICOS
Da7| DECOCRDINACION | APROBADAS POR EARM S v DE
7S DEL SISTEMA INTEGRANTESDEL LABORATORIO) PARA LA |  PORCENTAJE | 1 LABORATORIO) | NomaL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00
NACIONALDE | ESTADO DEFUERZADE | ABORATORIC) PARAL ADQUIRIDOS
SEGURIDAD PUBLICA | LA INSTITUCION DE O s PARA LA
PROCURACION DE CONTROL DE CONFIANZA APLICACION DE
JUSTICIA. LAS
EVALUACIONES
DE CONTROL DE
CONFIANZA
REQUISICION DE
MATERIAL Y
SUMINISTRO
(PRODUCTOS
1. EVALUACIONES DE | 1 GESTIGN DE MATERIAL Y QUIMICOS,
CONTROL DE TSy el N FARMACEUTICOS
CONSEJO ESTATAL CONFIANZA ARt Y DE
pa7| DECOCRDINACION | APROBADAS POR FARM S v DE LABORATORIO)
DEL SISTEMA INTEGRANTESDEL PORCENTAJE | 2 | PROGRAMADA | NOMNAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 10000 | 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 100.00 | 100.00 | 100.00
c NACIONAL DE ESTADO DE FUERZA DE | -ABORATORIO) PARA LA PARA SER
! : APLICACION DE LAS
SEGURIDAD PUBLICA | LA INSTITUCION DE O s ADQUIRIDOS
PROCURACIONDE | ~,EYALUACIONESDE PARA LA
JUSTICIA. APLICACION DE
EVALUACIONES
DE CONTROL DE
CONFIANZA
NUMERO DE
1. EVALUACIONES DE EVALUAGIONES
CONTROL DE . TOXICOLOGICAS
CONSEJO ESTATAL CONFIANZA GO E APLICADAS A
a7 | DECOGCRDINACION | APROBADAS POR TEVRLURCIONES | ) ELEMENTOS DE
va DEL SISTEMA INTEGRANTESDEL D araSIChS EVALUACION | 1 | . SEGURIDAD REGULAR 000 | 1,026.00 | 1,538.00 | 1,536.00 | 4,100.00 | 2,564.00 000 | 1,061.00 | 1,752.00 | 000 | 2,813.00 | 2,813.00 109.71 | 109.71
NACIONALDE | ESTADO DE FUERZADE | g ELEMENTOSDE PUBLICA ESTATAL
SEGURIDAD PUBLICA | LA INSTITUCION DE A oL Y DE LA
PROCURACION DE INSTITUCION DE
JUSTICIA. PROCURACION
DE JUSTICIA
EVALUACIONES
T A ACIONES DE 3. EVALUACIONES DE DE CONTROL DE
CONSEJO ESTATAL AN CONTROL DE CONFIANZA CONFIANZA
; APLICADAS A APLICADAS A
pa1 | DECOORDINACION | APROBADASPOR | |\TEGRANTES DEL ESTADO . INTEGRANTES DEL
ya DEL SISTEMA INTEGRANTESDEL M EVALUACION | 1 R ANTES NOMINAL | 130.00 | 370.00 | 347.00 | 348.00 | 1,195.00 | 847.00 1300 | 31300 | 47300 | 000 | 799.00 | 799.00 94.33 | 94.33
NACIONALDE | ESTADO DE FUERZA DE .
SEGURIDAD PUBLICA | LA INSTITUCION DE INSTITUCION DE FUERZA DE
S AN CE PROCURACION DE PROCURACION
ey JUSTICIA DE JUSTICIA CON
RECURSO FASP.
1. EVALUACIONES DE CYALURCIONES.
CONTROL DE 4 EVALUACIONES DE TR !
CONSEJO ESTATAL CONFIANZA CONTROL DE CONFIANZA OonPIANzA
a7 | DECOCRDINACION | APROBADASPOR | APLICADAS A PERSONAL ) NGRS A
ya DEL SISTEMA INTEGRANTESDEL DE NUEVO INGRESO AL EVALUACION | 1 R ANTES NOMNAL | 2500 | 121.00 | 13200 | 3200 | 31000 | 278.00 000 | 10400 | 11900 | 000 | 22300 | 223.00 80.22 | 80.22
NACIONALDE | ESTADO DE FUERZADE | ESTADO DE FUERZA DE S DO DE
SEGURIDAD PUBLICA | LA INSTITUCION DE PROCURACION DE 3
PROCURACION DE JUSTICIA PROCURACION
e DE JUSTICIA CON
RECURSO FASP.

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

. Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

UNIDAD
RESPONSABLE

COMPONENTE

SC = Sin Consistencia

ACTIVIDAD

UNIDAD DE
MEDIDA

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

Descripcién
Variable

COMPOR
TAMIENT
o

TRIMES | TRIMES

90.00% a 110.00% Aceptable

PROGRAMADO

110.01% o mas Excedido

Meta
Programada al
Corte

Valor
Absolut
o

REALIZADO

TRIMES | TRIMES T

TRE 3

TRE 4

R0O18 93.86%

Meta Realizada

| Absolut

NCC = No Contribuye a la Calificacion

) ) PROGRAMAS DE
- 1. VALIDACION DE LOS CAPACITACION
CONSEJO ESTATAL PROSEE'F,OE“A‘S%@?_'ON PROGRAMAS DE VALIDADOS POR
a1 | DE COCRDINACION PP RANTECE CAPACITACION ANTE EL EL SECRETARIADO
DEL SISTEMA SECRETARIADO PORCENTAJE 1 EJECUTIVO DEL NOMINAL 0.00 0.00 42.00 0.00 42.00 0.00 0.00 41.00 0.00 41.00
c INTEGRANTES) DEL
NACIONAL DE T DR g | EJECUTIVO DEL SISTEMA SISTEMA
SEGURIDAD PUBLICA NACIONAL DE SEGURIDAD NACIONAL DE
ESTATAL DEL ESTADO PUBLICA. SEGURIDAD
DE PUEBLA. - :
PUBLICA.
PROGRAMAS DE
) ) CAPACITACION
- 1. VALIDACION DE LOS PROGRAMADOS
CONSEJO ESTATAL PROSEE'F,OE“A‘S%@?_'ON PROGRAMAS DE PARA SER
a1 | DE COCRDINACION PP RANTECE CAPACITACION ANTE EL VALIDADOS POR
ya DEL SISTEMA IN RIS BEL SECRETARIADO PORCENTAJE | 2 |ELSECRETARIADO |  NOMNAL 0.00 0.00 42,00 0.00 42.00 10000 | 0.0 0.00 42.00 0.00 42.00 97.62 | 97.62 | 97.62
NACIONAL DE T DR Evon | EJECUTIVO DEL SISTEMA EJECUTIVO DEL
SEGURIDAD PUBLICA NACIONAL DE SEGURIDAD SISTEMA
ESTATAL DEL ESTADO PUBLICA. NACIONAL DE
DE PUEBLA. -
SEGURIDAD
PUBLICA.
CAPACITACIONES
EN FORMACION
) CONTINUA A
2. CAPACITACION EN ELEMENTOS DE
) FORMACIONOCSONTINléA A oS e
: 5 ELEMENTOS DE LA INSTITUCIONES DE
CONSEJO ESTATAL | PROFESIONALIZACION INSTITUCIONES DE " SEGURIDAD
b1 | DE COGRDINACION PSP RANTES E SEGURIDAD PUBLICA ) PUBLICA ESTATAL
DEL SISTEMA ESTATAL CON RECURSO | CAPACITACION | 1 | CONRECURSO | NOMINAL 000 | 23000 | 490.00 | 170.00 | 890.00 | 720.00 000 | 12000 | 34600 | 000 | 466.00 | 466.00 64.72 | 64.72
c INTEGRANTES) DEL
NACIONAL DE R EUemg FONDO DE FONDO DE
SEGURIDAD PUBLICA | (531APO DEFUERZA | ApORTACIONES PARA LA APORTACIONES
e SEGURIDAD PUBLICA DE PARA LA
- LOS ESTADOS Y DEL 'SEGURIDAD
DISTRITO FEDERAL FASP PUBLICA DE LOS
ESTADOS Y DEL
DISTRITO FEDERAL
FASP
EVALUACIONES
DE
COMPETENCIAS
4. EVALUACIONES DE i
2. | COMPETENCIAS BASICAS NS AL
PROFESIONALIZACION APLICADAS A
CONSEJO ESTATAL ESTADO DE
£ DEL PERSONAL INTEGRANTES DEL ESTADO
pa1| DECOORDINACION (ASPIRANTES E DE FUERZA DE LA FISCALIA . FUERZA DE LA
DEL SISTEMA EVALUACION | 1 FISCALIA NOMINAL 000 | 40000 | 000 | 1,377.00 | 1,777.00 | 400.00 000 | 40000 | 000 000 | 40000 | 400.00 100.00 | 100.00
c INTEGRANTES) DEL GENERAL DEL ESTADO
NACIONAL DE GENERAL DEL
y ESTADO DE FUERZA CON RECURSOS DEL
SEGURIDAD PUBLICA ESTADO CON
ESTATAL DEL ESTADO FONDO DE il ohsny
EBLA. APORTACIONES PARA LA e
SEGURIDAD PUBLICA FASP. AP OHES
PARA LA
SEGURIDAD
PUBLICA FASP.
La informacién de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
= B B B e e B B B B B B e B E Eﬂ- -
+ f )
5&.@““9’ 5&@ "mf i@.o“%f 5&0@- Q'MD“%? 4&0‘% Q&G‘%T 5&0% ﬁ&,cgﬁf ﬁ&ﬂ% &@‘%‘ 4&&0‘% &G‘ﬁf moﬁ}f ﬁﬁ, > 3 mo‘%ﬁ m@‘ﬁ? %;0"%? 5&07%7 o Q? %0‘%‘ &. ki &0‘? &0“? 5&, oy & w 5&;% %gfg\?



PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

rorAMOR:

PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

NE = No Evaluado

80.00% a 89.99% Adecuado

90.00% a 110.00% Aceptable

R0O18 93.86%

110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD MESE il TAM&ENT
TRIMES [ TRIMES TRIMES | TRIMES
ASPIRANTES DEL
) ESTADO DE
2. ) 5. EVALUACION DE FUERZA ESTATAL
PROFESIONALIZACION FORMACION INICIAL EVALUADOS EN
opr| BECOORDNACION | EEEISONAL ™ | ACLICADAA SPRANTES oy
ya [DEL SISTEMA INeATES Se | e e A O DERUERDS | AsPIRANTE ANCIALSON NOMINAL 0.00 0.00 000 | 21000 | 21000 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | spp
SO O B A | ESTADO DE FUERZA DEL FONDO DE FONDO DE
ESTATAL DEL ESTADO | APORTACIONES PARA LA APORTACIONES
EBLA. SEGURIDAD PUBLICA FASP. PARA LA
SEGURIDAD
PUBLICA FASP.
1. DIFUSION DE
ACCIONES DE
3.EVALUACION DEL | ESTRATEGIAS EN MATERIA NUMERO DE
CONSEJO ESTATAL | ESTATUS QUE GUARDA | DEPREVENCION SOCIA DIFUSIONES DE
pa1| DECOGRDINACION | EL ESTADO DEPUEBLA | ,PELAMIGLENCIAY LA ) ESTRATEGIAS EN
A DEL SISTEMA EN MATERIA DE LINCURNCIA DIRCID ACCION MATERIA DE NOMINAL 4.00 5.00 3.00 6.00 1800 | 1200 4.00 5.00 3.00 0.00 1200 | 1200 100.00 | 100.00
NACIONAL DE VIOLENCJA Y R BLACIONEN. PREVENCION
SEGURIDAD PUBLICA | PERCEPCION DE PV A SOCIAL DE LA
SEGURIDAD. VIOLENCIA Y LA
INFORMACION, FOROS, DELINCUENCIA
CONGRESOS Y GACETAS
PLATICAS
"HABLEMOS DE
3. EVALUACION DEL ) |§§%ETT§;I\(S)EN
CONSEJO ESTATAL | ESTATUS QUE GUARDA | 2. IMPARTICION DE IPARTIDASE
a7 | DECOGCRDINACION | EL ESTADO DE PUEBLA | PLATICAS "HABLEMOS DE TR D
va DEL SISTEMA EN MATERIA DE PREVENCION" EN PLATICAS SREVENCION NOMINAL | 700.00 | 700.00 | 400.00 | 700.00 | 2,500.00 | 1,800.00 70000 | 70000 | 400.00 | 000 | 1,800.00 | 1,800.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE VIOLENCIA Y DIVERSOS ESPACIOS O EREDEA
SEGURIDAD PUBLICA | PERCEPCION DE PUBLICOS N N CIE A
SEGURIDAD.
DIVERSOS
SECTORES DE LA
POBLACION.
CAPACITACIONES
) 3. IMPARTICION DE S ONAS
3. EVALUACION DEL CAPACITACIONES A USROS el
CONSEJO ESTATAL | ESTATUS QUE GUARDA | PERSONAS SERVIDORAS e
a7 | DECOGRDINACION | EL ESTADO DE PUEBLA | PUBLICAS PARA EL DISENO ) MPLEEAE N
A DEL SISTEMA EN MATERIA DE E IMPLEMENTACION DE | CAPACITACION T ACIoe' | noMma | 10000 | 10000 | 10000 | 100.00 | 400.00 | 30000 10000 | 99.00 | 10000 | 000 | 299.00 | 299.00 99.67 | 99.67
NACIONAL DE VIOLENCIA Y ESTRATEGIAS EN MATERIA Vel e
SEGURIDAD PUBLICA | PERCEPCION DE DE PREVENCION SOCIAL IS
SEGURIDAD. DE LA VIOLENCIA Y LA
DELINCUENCIA. SOCIAL DE LA
- VIOLENCIA Y LA
DELINCUENCIA.
. ACTIVIDADES
3. EVALUACION DEL R ION e IMPARTIDAS QUE
CONSEJO ESTATAL | ESTATUS QUE GUARDA TDrDES IMPULSEN LA
a1 | DECOGRDINACION | EL ESTADO DE PUEBLA AR PARTICIPACION
va DEL SISTEMA EN MATERIA DE AN ACTIVIDAD CIUDADANA Y NoMnaL | 2000 | 1000 | 1000 | 1000 | 5000 | 40.00 2000 | 1000 | 10.00 0.00 4000 | 40.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE VIOLENCJA Y oM e COMUNITARIA
SEGURIDAD PUBLICA | PERCEPCION DE GO NLANTARIN ENIRE ENTRE MUJERES,
SEGURIDAD. : JOVENES E
INFANCIAS
INFANCIAS

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacién, Finanzas y Administracion.
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PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

R0O18 93.86%

90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD COMPONENTE ACTIVIDAD UNIDAD DE Descripcion | FoviEnT o
RESPONSABLE MEDIDA Variable o
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES L | Absolut
ACTIVIDADES
ACADEMICAS,
ARTISTICAS,
CULgURALEg
: DEPORTIVAS,
3. EVALUACION DEL SEESTION DE ASESORIA
CONSEJO ESTATAL | ESTATUS QUE GUARDA | , o A IWIIDER JURIDICA, SALUD
DE COORDINACION | EL ESTADO DE PUEBLA f q Y DE
DA CULTURALES, DEPORTIVAS, <
7S DEL SISTEMA EN MATERIA DE SESORA JURDIGA 2| ACTIVIDAD 1 | capACITACION NOMINAL 80.00 80.00 80.00 80.00 | 32000 | 240.00 80.00 80.00 80.00 0.00 240.00 | 240.00 100.00 | 100.00
NACIONAL DE VIOLENCIA Y SALUD Y DE PARA EL TRABAJO
SEGURIDAD PUBLICA PERCEPCION DE CAPACT ACION PARA EL GESTIONADAS
SEGURIDAD. TRABAIC POR L
CENTROS
INTEGRALES DE
PREVENCION Y
PARTICIPACION
CIUDADANA
CRITERIOS
4. RECURSOS DEL ) ELABORADOS
FONDO DE 1. DEFINICION DE PARA
APORTACIONES PARA CRITERIOS PARA DETERMINAR LA
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA DETERMINAR LA DISTRIBUCION DE
a1 | DE COORDINACION RIENTADOS AL DISTRIBUCION DE PORCENTAJE RECURSOS DEL
7S DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | RECURSOS DEL FONDO DE 1 FONDO DE NOMINAL 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00
NACIONAL DE EJES ESTRATEGICOS, | APORTACIONES PARA LA APORTACIONES
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y SEGURIDAD PUBLICA FASP PARA LA
SUBPROGRAMAS CON | EN BENEFICIO DE LOS  SEGURIDAD
PRIORIDAD NACIONAL MUNICIPIOS. PUBLICA FASP EN
GESTIONADOS. BENEFICIO DE LOS
MUNICIPIOS.
PROYECTOS DE
INVERSION
PROGRAMADOS
PARA SER
4. RECURSOS DEL ) ELABORADOS
FONDO DE 1. DEFINICION DE POR LAS
APORTACIONES PARA CRITERIOS PARA UNIDADES
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA DETERMINAR LA ADMINISTRATIVAS
a1 | DE COORDINACION ORIENTADOS AL DISTRIBUCION DE PORCENTAJE BENEFICIARIAS
7S DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | RECURSOS DEL FONDO DE 2 | DELFONDO DE NOMINAL 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00 100.00 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00 100.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE EJES ESTRATEGICOS, | APORTACIONES PARA LA APORTACIONES
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y SEGURIDAD PUBLICA FASP PARA LA
SUBPROGRAMAS CON | EN BENEFICIO DE LOS SEGURIDAD
PRIORIDAD NACIONAL MUNICIPIOS. PUBLICA FASP E
GESTIONADOS. INTEGRADOS POR
LA DIRECCION DE
PLANEACION,
VINCULACION'Y
SEGUIMIENTO.
2. INTEGRACION DE LOS
4 RECURSOS DEL | PROYECTOS DE INVERSION PROYECTOS DE
FONDO DE DEL FONDO DE INVERSION DEL
APORTACIONES PARA | APORTACIONES PARA LA FONDO DE
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA |  SEGURIDAD PUBLICA APORTACIONES
a1 | DE COORDINACION ORIENTADOS AL (FASP) PARA EL EJERCICIO PARA LA
7 DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | FISCAL 2025 CONFORME A | PORCENTAJE 1 SEGURIDAD NOMINAL 0.00 20.00 0.00 0.00 20.00 0.00 20.00 0.00 0.00 20.00
NACIONAL DE EJES ESTRATEGICOS, LOS PROGRAMAS Y PUBLICA (FASP)
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y SUBPROGRAMAS CON PARA EL
SUBPROGRAMAS CON | PRIORIDAD NACIONAL EJERCICIO FISCAL
PRIORIDAD NACIONAL APROBADOS POR EL 5
GESTIONADOS. CONSEJO NACIONAL DE INTEGRADOS
SEGURIDAD PUBLICA.

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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2024 2030

Anticorrupcion

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

ror AMOR:
PUEBLA

%e nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado

SPP = Sin Programacion al
Periodo

SC = Sin Consistencia

80.00% a 89.99% Adecuado

NE = No Evaluado

90.00% a 110.00% Aceptable

110.01% o mas Excedido

R0O18 93.86%

NCC = No Contribuye a la Calificacion

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO Meta Realizada
UNIDAD UNIDAD DE Descripcion Corte
RESPONSABLE | COMPONENTE ACTIVIDAD ME o VTS TAM&ENT Valor
TRIMES | TRIMES Aboolut TRIMES | TRIMES | 1571 | absolut
o TRE3 | TRE 4
5 PORCENTAJE DE
2. INTEGRACION DE LOS
4 RECURSOSDEL | PROYECTOS DE INVERSION VAL
FONDO DE DEL FONDO DE
FONDO DE
APORTACIONES PARA | APORTACIONES PARA LA APORTACIORES
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA |  SEGURIDAD PUBLICA AR LA
Da1| DE COORDINACION ORIENTADOS AL (FASP) PARA EL EJERCICIO SEQURIDAD
¢ DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | FISCAL 2025 CONFORME A | PORCENTAJE 2 | pBLiCA [FASP) NOMINAL 0.00 20.00 0.00 0.00 20.00 100.00 0.00 20.00 0.00 0.00 20.00 100.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE EJES ESTRATEGICOS, LOS PROGRAMAS Y SARA Bl
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y SUBPROGRAMAS CON RGOS s AL
SUBPROGRAMAS CON | PRIORIDAD NACIONAL A
PRIORIDAD NACIONAL |  APROBADOS POR EL
GESTIONADOS. CONSEJO NACIONAL DE PROCRAMADOS
SEGURIDAD PUBLICA. INTEGRADOS
REPORTE
TRIMESTRAL DEL
AVANCE FISICO
) FINANCIERO DEL
3. PRESENTACION DEL FONDO DE
4 RECURSCSIEL | REPORTE TRIMESTRAL DEL APORTACIONES
AVANCE FISICO PARA LA
APORTACIONES PARA
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA | EINANCIERO DELFONDO SEGURIDAD
pa1| DECOORDINACION ORIENTADOS AL LA SEGURIDAD PUBLICA PRESENTADO
2 DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | o TE B R R TARIAD D PORCENTAJE | 1 L NOMINAL 1.00 1.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
NACIONAL DE EJES ESTRATEGICOS, | £ ECUTIVO DEL SISTEMA SECRETARIADO
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y
SUBPROGHAMAS CON | NACIONAL DE SEGURIDAD EJECUTIVO DEL
PUBLICA Y LA SECRETARIA SISTEMA
PRIORIDAD NACIONAL 3
Py S DE HACIENDA Y CREDITO NACIONAL DE
- PUBLICO. SEGURIDAD
PUBLICA Y LA
SECRETARIA DE
HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO
REPORTE
TRIMESTRAL DEL
AVANCE FISICO
FINANCIERO DEL
) FONDO DE
3. PRESENTACION DEL APORTACIONES
4 RECURSCSICEL | REPORTE TRIMESTRAL DEL PARA LA
APORTACIONES PARA AVANCE FISICO SEGURIDAD
CONSEJO ESTATAL | LA SEGURIDAD PUBLICA | FINANCIERO DEL FONDO PUBLICA
£ DE APORTACIONES PARA PROGRAMADO
pa1| DECOORDINACION ORIENTADOS AL LA SEGURIDAD PUBLICA PARA SE
C DEL SISTEMA CUMPLIMIENTO DE LOS | ANTE EL SECRETARIADO PORCENTAJE 2 PRESENTADO NOMINAL 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 75.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 75.00 | 100.00 | 100.00
NACIONAL DE EJESESTRATEGICOS, | A HE A Gy
SEGURIDAD PUBLICA PROGRAMAS Y NACIONAL DE SEGURIDAD SECRETARIADO
SUBPROGRAMAS CON | NA \
PUBLICA Y LA SECRETARIA EJECUTIVO DEL
PRIORIDAD NACIONAL ]
T IONADOS DE HACIENDA Y CREDITO SISTEMA
- PUBLICO. NACIONAL DE
SEGURIDAD
PUBLICA Y LA
SECRETARIA DE
HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO
La informacién de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretria de Planeacion, Finanzas y Administracion.
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

PUEBLA

Gobiernodel Estado
2024 2030

rorAMOR:

Anticorrupcion  caneR,

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

%e nde

Nivel de Cumplimiento de las actividades R018 93.86%

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado 80.00% a 89.99% Adecuado 90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion

SC = Sin Consistencia

SPP = Sin Programacion al
Periodo

NE = No Evaluado

Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al REALIZADO
FrevefiE Corte
REIDAD £ | COMPONENTE ACTIVIDAD UNIDAD DE Desctipcion | TAMIENT
o
TRIMES [ TRIMES L | Absolut TRIMES | TRIMES
PROYECTO DE
INVERSION
5. EQUIPAMIENTO | 1. GESTION DEL PROYECTO RELEBORAC
CONSEJO ESTATAL | (UNIFORME, VESTUARIO | DE INVERSION REFERENTE RN T
DE COORDINACION Y/O EQUIPQ DE ALA ADQUISICION DE EQUIPAMIENTO
PAT| ™" DEL SISTEMA PROTECCION) EQUIPAMIENTO PORCENTAJE | 4 (UNIFORME, NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00
L S TEMA ENTREGADO A (UNIFORME, VESTUARIQ O JUNIPORME, - : - - : - . - - :
e O AL B <A | INTEGRANTESDEL | EQUIPO DE PROTECCION) Eraaes
ESTADO DE FUERZA PARA LA OPERACION PR )
ESTATAL Y MUNICIPAL. POLICIAL. STy
OPERACION
POLICIAL.
PROGRAMACION
REFERENTE A LA
ELABORACION
5.EQUIPAMIENTO | 1. GESTION DEL PROYECTO DL PROYECIY
CONSEJO ESTATAL | (UNIFORME, VESTUARIO | DE INVERSION REFERENTE PREANVERSION,
a1 | DE COGRDINACION O SIEIRE A e DE ADQUISICION DE
DEL SISTEMA ENTREGADO A (UNIFORME. VESTUARIO O PORCENTAJE 2 | EQUIPAMIENTO NOMINAL 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 100.00 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 100.00 | 100.00 | 100.00
SO N BE cA | INTEGRANTESDEL | EQUIPO DE PROTECCION) TNIEORIE,
ESTADO DE FUERZA PARA LA OPERACION s
ESTATAL Y MUNICIPAL. POLICIAL. PROT R
PARA LA
OPERACION
POLICIAL.
(nSEQUPAMIENTO 2. ELABORACION DE LA
UNIFORME, VESTUARIO | 'REQUISICION PARA LA
SO ESTATAL Y/O EQUIPQ D)E ADGUISICION DE REQUISICION
DA1 PROTECCION EQUIPAMIENTO ELABORADA PARA
c L ST, TREGADO A (UNIFGRME, VESTUARIOS o PORCENTAE T | LAADQUISICION | NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
SO OE cA | INTEGRANTESDEL | EQUIPO DE PROTECCION) DE EQUIPAMIENTO
ESTADO DE FUERZA | PARA LOS MUNICIPIOS DEL
ESTATALY MUNICIPAL. | ESTADO DE PUEBLA.
nSEQuPAMIENTO 2. ELABORACION DE LA )
UNIFORME, VESTUARIO | REQUISICION PARA LA REQUISICION
VA Y/0 EQUIPQ DE ADQUISICION DE PROGRAMADA
PAT| ™" DELSISTEMA PROTECCION) EQUIPAMIENTO PORCENTAJE | 2 PARA SER NOMNAL | 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 sPp | spP
c DEL S TEMA ENTREGADO A (UNIFORME, VESTUARIOS O ELABORADA PARA - - - : : - - - - -
e O B <A | INTEGRANTESDEL | EQUIPO DE PROTECCION] LA ADQUISICION
ESTADO DE FUERZA | PARA LOS MUNICIPIOS DEL DE EQUIPAMIENTO
ESTATALYMUNICIPAL. | ESTADO DE PUEBLA.
5. EQUIPAMIENTO 3. SELECCION DEL
CONsEJO EsTATAL | (UNFORME, VESTUARIO PROVEEDOR QUE ACTADEFALQO
DE COORDINACION Y¥/O EQUIPQ DE ACREDITA LA CAPAGIDAD EXCEPCION A LA
DAT| ™" DEL SISTEMA PROTECCION) A O CMICA PORCENTAJE | 1 | LICITACIONDEL |  NoMNAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
NACIONAL DE PROCEDIMIENTO
SO N BE A | INTEGRANTES DEL LO ESTABLECIDO EN EL RO EDIENTS
ESTADO DE FUERZA SUBPROGRAMA DE VT YOTY
ESTATAL Y MUNICIPAL. EQUIPAMIENTO.
( 5. EQUIPAMIENTO 3. SELECCION DEL ACTADEFALQO
UNIFORME, VESTUARIO PROVEEDOR QUE
TR AA /0 EQUIPQ DE AGREDITA LA CAPACIDAD ‘f_fgﬁg‘gﬂl Ah
pA1 DEL SISTEMA ES%TE%%%NA ;i%:'g@[,mﬁg%g%’é PORCENTAJE 2 | PROCEDIMIENTO NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | SPP
NACIONAL DE DE ADQUISICION
e O AL B cA | INTEGRANTES DEL LO ESTABLECIDO EN EL e VIV
ESTADO DE FUERZA SUBPROGRAMA DE O CRAMA
ESTATAL Y MUNICIPAL. EQUIPAMIENTO. SR

La informacion de los datos de los componentes y actividades asi como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de Ia Secretrla de Planea0|on Fmanzas y Admlnlstra0|on
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‘PUEBLA Anticorrupcion

2024 2030

rorAMOR:

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo PUEBI'A er'ee nde

Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluacién y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Nivel de Cumplimiento de las actividades

0.0% a 69.99%
Insuficiente

70.00% a 79.99% Moderado
SPP = Sin Programacion al

80.00% a 89.99% Adecuado

R018 93.86%
90.00% a 110.00% Aceptable 110.01% o mas Excedido NCC = No Contribuye a la Calificacion
SC = Sin Consistencia NE = No Evaluado
Periodo
Meta
CONEGR PROGRAMADO Programada al
UNIDAD UNIDAD DE |. Descripcion Corte
RESPORERGLE | coMPONENTE ACTIVIDAD MRS |0k Varidble | TAMIENT Vi
TRIMES | TRIMES
el TRE3 | TRE4 | I
o
nSEQUPAMIENTO )
UNIFORME, VESTUARIO | 4. CONTRATACION
CONSEJO ESTATAL /0 EQUIPQ DE REALIZADA Y
pa1| DE COORDINACION PROTECCION) FORMALIZADA EN LOS CONTRATO DE
DEL SISTEMA / PORCENTAE | 1 | GESWRICION NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
c DEL S TEMA ENTREGADO A TERMINOS ESTABLECIDOS IRURIOION
! INTEGRANTES DEL EN LA NORMATIVIDAD
SEGURIDAD PUBLICA
ESTADO DE FUERZA APLICABLE
ESTATAL Y MUNICIPAL.
5. EQUIPAMIENTO )
CONSEJO ESTATAL | (UNIFORME, VESTUARIO | 4. CONTRATACION CONTRATO DE
Y/0 EGUIPQ DE REALIZADA Y l
pa | O %gl? sﬁghéﬁlilw PROTECCION) FORMALIZADA EN LOS PORCENTAE | 2 | PROGRAMADA | nownal 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 sPp | sPp
c o ENTREGADO A TERMINOS ESTABLECIDOS Al - - - : : - - - - -
INTEGRANTES DEL EN LA NORMATIVIDAD
SECURDAD PUBLICA NTECRANTES DEL AT ELABORADA
ESTATAL Y MUNICIPAL.
RSV o | 5 erocrumcioneas g
CONSEJO ESTATAL Y/O EQUIPQ DE EL SUMINISTRO DE LOS SUMINISTRO DE
pa1 | DE COORDINACION PROTECCION) BIENES ADQUIRIDOS EN LOS BIENES
A DEL SISTEMA EROTECTIOM N ADQUIRIDOS PORCENTAJE | 1 | ADQUIRIDOSEN |  NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
NACIONAL DE CUMPLIMIENTO AL
e O AL B cA | INTEGRANTES DEL SUBPROGRAMA DE A
ESTADO DE FUERZA EQUIPAMIENTO
ESTATAL Y MUNICIPAL. DE EQUIPAMIENTO
- ELABORADA
PROGRAMACION
PARA EL
5. EQUIPAMIENTO )
CONSEJO ESTATAL | (UNIFORME, VESTUARIO | 5. PROGRAMACION PARA S TRODE
; /O EGUIPQ DE EL SUMINISTRO DE LOS
pa1 | DE COORDINACION PROTECCION) BIENES ADQUIRIDOS EN ADQUIRIDOS EN
A DEL SISTEMA EROTECTIOM N ADQUIRIDOS PORCENTAJE | 2 | CUMPLIMIENTO AL |  NOMINAL 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SPP | spp
NACIONAL DE SUBPROGRAMA
SEGURIDAD PUBLICA | INTEGRANTES DEL SUBPROGRAMA DE DE EQUIPAMIENTO
ESTADO DE FUERZA EQUIPAMIENTO
ESTATAL Y MUNICIPAL. PROGRAMADA
- PARA SER
ELABORADA

La |nformaC|0n de los datos de los componentes y acthldades aS| como de las metas programadas son recuperada de la base de datos de la Secretrla de Planeamon Flnanzas y Admlnlstraaon
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Sistema Estatal de Evaluacion
PUEBLA Ant|corru cmn rcRAMOR: d Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
@]\é ranae

Gobierno el Estado p Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo PUEBI'A

Justificacién de Indicadores con Cumplimiento Menor a 70.00%

Indicador Justificacion Justificacion de la Dependencia/Entidad
NUMERO DE EVALUACIONES DE CONTROL DE SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE QUE DE
CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 64, 92 Y 92 BIS DE LA LEY
CONFIANZA APROBADAS POR INTEGRANTES DEL DE SEGURIDAD PUBLICA, EL NUMERO DE APROBADOS ESTA
ESTADO DE FUERZA DE LA INSTITUCION DE -

1 ROT8 PROCURACIN D e D e RGNS O DEL DAIC Resultado Insuficiente SUJETO AL ANALISIS QUE SE REALIZA DE CADA ELEMENTO QUE
ACUDE, POR LO QUE NO DEPENDE DIRECTAMENTE DEL CENTRO

FONDO DE APORTACIONES PARA LA SEGURIDAD
PUBLICN (FAGE) UNICO DE EVALUACION Y CONTROL DE CONFIANZA LA

Nota: La justificaciones mostradas, son transcripcién de la captura hecha por las dependencias o] entidades
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. Gobiernodel Estado
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo PUEBI'A

Sistema Estatal de Evaluacion
PUEBLA Ant|corrupcmn rcRAMOR: d Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
@]\é ranae

Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

Justificacién de Indicadores con Cumplimiento Mayor a 110.00%

Indicador Justificacion Justificacion de la Dependencia/Entidad

SE REPORTA UN RESULTADO EXCEDIDO, DERIVADO DE LA ALTA

NUMERO DE ASPIRANTES E INTEGRANTES DEL ESTADO DEMANDA RECIBIDA EN LA OFERTA ACADEMICA DURANTE EL
1 RO14 DE FUERZA ESTATAL CON ESQUEMA DE DA1C Resultado Excedido PERIODO REPORTADO; DANDO CUMPLIMIENTO A UNO DE LOS
PROFESIONALIZACION APROBADO. OBJETIVOS PRINCIPALES DE LA UNIVERSIDAD QUE ES LA

FORMACION, PROFESIONALIZACION Y CAPACITACION.

Nota: La justificaciones mostradas, son transcripcic’m dela captura hecha por las dependencias o entidades
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Sistema Estatal de Evaluacion
Informe de Evaluaciéon y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestién de los
Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025

PUEBLA

. Gobiernodel Estado

rorAMOR:

Anticorrupcion kR, - Pensar

2024 2030

Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobiemo

Justificacién de Actividades con Cumplimiento Menor a 70.00%

Actividad Justificacion Justificacion de la Dependencia/Entidad
ssescrumaos nues s Los mcmos e DR ISR SETapo oF GUt
CONELFIN DE REALIZAR LA CAPTURA DELOS MUNICIPIOS; SIN EMBARGO DOS MUNICIPIOS FUERON
1 PO03 COMPONENTES DEL CUP Y/O EMISION DE LOS DA1C Resultado Insuficiente ASESORADOS SIN PREVIA SOLICITUD A FIN DE CUMPLIR CON EL
FORMATOS UNICOS DE EVALUACION EN EL SISTEMA
PLATAFORMA MEXICO INIDCADOR ESTABLECIDO, DICHAS ASESORIAS SE ENCUENTRAN
: PROYECTADAS EN LOS AVANCES
SELECCION DEL PROVEEDOR QUE ACREDITA LA SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE QUE
CAPACIDAD TECNICA Y ECONOMICA PARA EL LOS PROCEDIMIENTOS SE ENCUENTRAN EN PROCESO DE
SUMINISTRO DE LA ADQUISICION DE EQUIPAMIENTO - PUBLICACION.
2 RO14 (UNIFORME, VESTUARIO Y EQUIPAMIENTO DA1C Resultado Insuficiente
TECNOLOGICO) ENTREGADO A INTEGRANTES DEL
ESTADO DE FUERZA ESTATAL
) ) SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE QUE LA
APLICACION DE EVALUACIONES DE FORMACION FECHA EN QUE DIO INICIO DE APLICACION DE EVALUACIONES A
INICIAL ASPIRANTE, A INTEGRANTES DEL ESTADO DE ELEMENTOS DE FUERZA MUNICIPAL, CONCLUIRA DRAUNTE EL
3 RO14 | FUERZA MUNICIPAL CON RECURSO DEL FONDO PARA DAIC Resultado Insuficiente CUARTO TRIMESTRE DE ACUERDO CON LA CALENDARIZACION DE
EL FORTALECIMIENTO DE LAS INSTITUCIONES DE LA OFERTA ACADEMICA; POR DICHO MOTIVO LAS
SEGURIDAD PUBLICA EVALUACIONES SERAN REPORTADAS DURANTE EL ULTIMO
TRIMESTRE DEL ANO EN CURSO 2025.
APLICACION DE CAPACITACIONES EN FORMACION SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE QUE AL
CONTINUA A INTEGRANTES DEL ESTADO DE FUERZA INTERIOR DE LA UR SE REALIZO UN PROCESO DE
4 RO14 MUNICIPAL CON RECURSO DEL FONDO PARA EL DAIC Resultado Insuficiente RECALENDARIZACION. SITUACION QUE PROVOCO UN DESFACE
FORTALECIMIENTO DE LAS INSTITUCIONES DE DE LOS TIEMPOS DE APLICACION, DICHA SITUACION SERA
SEGURIDAD PUBLICA MITIGADA DURANTE EL CUARTO TRIMESTRE
SELECCION DEL PROVEEDOR QUE CUENTE CON LA SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE QUE
5 RO14 CAPACIDAD TECNICA Y ECONOMICA PARA EL DAIC Resultado Insuficiente LOS PROCEDIMIENTOS SE ENCUENTRAN EN PROCESO DE
SUMINISTRO DE INFRAESTRUCTURA TECNOLOGICA PUBLICACION.
CAPACITACION EN FORMACION CONTINUA A SE REPORTA UN RESULTADO INSUFICIENTE, DERIVADO DE LA
ELEMENTOS DE LAS INSTITUCIONES DE SEGURIDAD CANTIDAD DE LUGARES SOLICITADOS POR LAS ENTIDADES
6 RO8 PUBLICA ESTATAL CON RECURSO FONDO DE DAIC Resultado Insuficiente BENEFICIADAS DEL RECURSO FASP.
APORTACIONES PARA LA SEGURIDAD PUBLICA DE LOS
ESTADOS Y DEL DISTRITO FEDERAL FASP

Nota: La justificaciones mostradas, son transcripcién de la captura hecha por las dependencias o entidades
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Sistema Estatal de Evaluacion

PUEBLA roRAMORA Informe de Evaluacion y Seguimiento del Cumplimiento de los Indicadores de Gestion de los
. Gobiernodel Estado Antlcorrupcmn PUEBLA é’mﬁe nde Programas Presupuestarios con corte al Tercer Trimestre 2025
201+ 000 Secretaria Anticorrupciony Buen Gobiemo

Justificacién de Actividades con Cumplimiento Mayor a 110.00%

Actividad Justificacion Justificacion de la Dependencia/Entidad
EVALUACIONES DE CONTROL DE CONFIANZA SE REPORTA UN RESULTADO EXCEDIDO, DERIVADO DE UN
1 RO14 | APLICADAS A ASPIRANTES DE LAS CORPORACIONES DAIC Resultado Excedido AUMENTO DE LAS NECESIDADES MUNICIPALES Y A LA PRIORIDAD
MUNICIPALES DE LA APLICACION DE LAS EVALUACIONES A ASPIRANTES.

Nota: La justificaciones mostradas, son transcripcién de la captura hecha por las dependencias o entidades
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